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Kniha I, metrum 1

Ja, kdo jsem pisné druhdy skladal v kvétu let,
ted k napévim jsem zalostnym a smutnym hnan.
Hle, rozedrané Muzy diktuji mi vét,

a pravy pla¢ mi tvar i vers mé elegie zkrapi sam.
Jen jedno zadna hruza nestihla jim vzit:

7e ze své cesty maji doprovazet mne.

Co slavou mladi bylo kdysi, zeleni mych dni,
ted smutnému mi starci idél mirni jen.

Neb stari prislo prede dnem, zcela nenadale,

a bolest porucila, necht v mych letech sedi dal.
Predcasne bilé vlasy slétly na ma skali

a chaba kuze chvéje se, kde télo zemdlel zal.

O, blazen smrti dar, kdyz v sladkych letech miji
a tryska ke smutnym, jen tam, kde vola hlas.

Zel, jak hluSe obrati se k tém, kdo zoufale ji chtéji,
a jak kruté brani oci, které placou, zavrit nas!
Dokud vérolomné stésti drobnou prizni plalo,
div jedina mi hodina uz hlavu neskryla.

Ted, kdy7 zakalilo Istivou tvar a stinem ztalo,
muj zivot bezbozny mé marné dny jen protahl.
Proc¢, pratelé, jste tak mé casto Stastnym zvali?
Kdo padl, nestal pevné - jen z dalky se zdal dal.

Kniha I, prosa 2

Zatimco jsem si tyto véci sam pro sebe mlcky promyslel a svou slza-
vou zalobu svéroval aradu pera, zdalo se mi, Ze nade mnou stoji zZena



ctihodné tvare, s ocima planoucima a bystrejsima, nez jaka je obvykla
sila lidska, pleti zivé a nevycerpatelné sily, ackoli byla tak sesla vékem,
ze by se v zadném pripadé nedala pokladat za zenu mého véku. Posta-
vu méla nejasnou. Hned se totiz drzela obvyklé lidské miry, hned se
zase zdalo, ze vrcholkem své hlavy tluce do nebe; a kdyz zvedla hlavu
vy, pronikala samo nebe a klamala pohled lidi, ktefi k ni vzhlizeli. Sat
mela utkany z nejjemnéjsich nitek, uménim prapodivnym a z latky
nerozlustitelné, a jak jsem se pozdéji od ni samé dozveédel, usila si ho
svyma vlastnima rukama. Jeho vzhled - tak jako to byva u obrazu za-
halenych kourem - zastiralo cosi jako mlha zanedbaného stari. Na
dolnim okraji bylo vetkano recké pismeno II, nahore zase ®, a mezi
obéma pismeny byly nakresleny jakési stupné na zpusob zebriku, po
nichz se dalo stoupat od nizsiho pismene k vySsimu. Tyz Sat vSak byl
na neékolika mistech roztrzen rukama jakychsi nasilnika a kazdy
z nich si vzal, co mohl utrhnout. V pravici drzela néjaké knihy, v levici
zezlo.

Jakmile spatrila basnické Muzy stojici u mého loze a diktujici slova
mym slzam, chvili byla rozrusena, oci ji planuly prisnosti, a pravila:
.Kdo pustil tyto jevistni nevestky k tomuto nemocnému? Vzdyt ony
mu nejenze jeho bolesti nijak neléc¢i zadnymi léky, ale jeste je zivi
sladkymi jedy. Jsou to pravé ony, které svymi neplodnymi trny vasni
dusi bohatou urodu rozumu a navykaji lidské mysli chorobé, misto
aby ji od ni osvobozovaly. Kdyby snad vase lichotky odvadély néjakého
nevzdelance, jak je u vas obvyklé u sprostého lidu, bral bych to méné
tézce — mne by pri tom nic z mé prace neuskodilo -, ale tenhle muz,
vychovany studiem eleatu a akademiku? Odejdéte radéji, sirény slad-
ké az k zahubé, a ponechte ho mym Muzam, aby ho vylécily
a uzdravily.“ Pokarany sbor sklopil zahanben¢jsi tvar k zemi, ruménec
vydal za priznani studu, a smutné prekrocil prah. A ja, jehoz zrak byl
zamlzen slzami tak, ze jsem nedokazal rozpoznat, kdo ta zena tak
vzneSené vaznosti vubec je, ztratil jsem fec, oci jsem uprel do zemé



a mlcky jsem cekal, co udéla dal. Tu ona pristoupila bliz, posadila se
na okraj mého luzka a hledic mi do tvare obtizené zalem a svésené
k zemi smutkem, témito versi si posteskla nad zmatkem mé mysli:

Kniha I, metrum 3

Zel, do jak strmych propasti se mysl nofi,
jak otupéla, opustila vlastni jas

ajen do temnot cizich touzi jit a hori,

kdyz zemskou vichrici ji dal a dal Zene hlas
a svar nad jiné roste, zhoubna péce dus!

On, ktery kdysi volny pod otevienym nebem

na éthernych poutich rad stoupal k svym cilim,
rozpoznaval ruzového slunce svit a vdek,

hledel do souhvézdi mésice, jenz ledem vane,

a kazdou hvézdu, ktera v okruzich se méni

a stroji sobé drahu rozmanitou v tanec,

ve svych cislech chytal jako vitéz zbrojni.

Ba i priciny, odkud zvu¢nych vétru sila
rozbouruje slana pole mori, znal jiz celé,

jaky duch obiha kol svéta pevneé stalym krokem
a proc na hesperské viny pada hvézda hrouci,
ktera pak z nachu vychodu zas vzejde znova.
Co mirni jara klidné hodiny a ¢ini,

aby zem byla ruzi vsi pokryta a plna,

kdo zpusobil, ze trodny plny rok a tiha
podzimu nam z hroznu stéka v ¢isi vina?

Ten, ktery zvykl badat v tajnych silach prirody
a ruzné priciny vsi skryté véci vracet,



ted'lezi s pohaslym ohném své mysli

a tizi k zemi stlacen retézem, jenz svira;
svou tvar pod bremenem sklonénou si nese
a tupy pohled k hloupé zemi, ach, byt musi.

Kniha I, prosa 4

LJe cas,” pravila, ,na lék, ne na stesky.“ Pak se do mne zahledéla celou
silou oc¢i a rekla: ,Jsi to ty, ktery jsi kdysi byval ziven nasim mlékem,
vychovan nasi stravou, a dorostl jsi muzné sily ducha? A dali jsme ti
takové zbrané, ze kdybys je drive neodhodil, chranily by té nepremo-
zitelnou pevnosti. Nepoznavas me? Pro¢ mlcis? Umlcel té stud, nebo
uzas? Radéji bych vidéla stud; ale, jak vidim, premohl te zas.“ A kdyz
vidéla, ze nejenom mlcim, ale Ze jsem uplné onémél, polozila mi néz-
né ruku na hrud a rekla: ,Zadné nebezpeci nehrozi. Trpi letargii, oby-
cejnou chorobou klamanych mysli. Na chvili zapomnél sam na sebe.
Vzpomene si snadno, pokud mé drive poznal. Aby to dokazal, ocistime
nachvili jeho zrak, zakaleny oblakem smrtelnych véci.“ To rekla a sviij
sat, zmackany do zahybu, pritiskla a utrela mi oci, které byly zaplave-
né slzami.

Kniha I, metrum 5

Tehdy mi tma, kdyz noc se rozpadla, se zdvihla
a drivejsi sila o¢im mym se zpét vratila:

jako kdyz prudkym vétrem Koru hvézdy zraji

a nebe stoji v kalnych desti ponurém naporu,
slunce se skryje, hvézdy k nebi jesté nejdou -
noc shora kane dolt na zemsky koberec.



Kdy?z ji vSak Boreas, vyslany z thrackych jeskyni,
Sleha a znovu olevira uzamceny den,

znenadani vyslehne Foibos s tipytivou zari

a oslnuje svymi paprsky obdivné zraky lidi.

Kniha I, prosa 6

Prave tak se mi, kdyz se oblaky zalu rozplynuly, otevirelo nebe a mysl
se vratila, aby poznala tvar lékarky. Jakmile jsem k ni obratil oci
a uprel pohled, poznal jsem svou chuvu, u jejihoz krbu jsem se od
mladi pohyboval, Filozofii. ,A co ty,“ Tekl jsem, ,,6 ucitelko vsech ctno-
sti, co ty jsi sestoupila z nejvyssi klenby do této samoty mého vyhnan-
stvi? Snad abys byla s mnou jako obzalovana krive obvinovana?“

.Méla bych te, muj zaku,“ odpovédéla, ,snad opustit a nerozdélit se
s tebou o bremeno, které jsi vzal na sebe z nenavisti Kk mému jménu?
Filozofii se prece nehodi nechat jit nevinného po cesté bez pravodu.
Jak bych se mohla bat obvinéni proti sobé, jak bych se mohla hrozit
toho, jako by se délo néco nového? Myslis, ze moudrost je teprve po-
prvé vystavena nebezpeci od nemravnych lidi? Copak jsme i u starych,
davno pred casem naseho Platona, nevedli ¢asto veliky boj s posetilou
drzosti? A copak za mé pritomnosti nedobyl jeho ucitel Sokratés vi-
tézstvi nespravedlivou smrti, zatimco Platon jeste zil? Jeho dédictvi se
pak snazili rozchvatit stoupenci Epikurovi, Stoikové i ostatni, kazdy ve
svij prospech. Mne, pres mé volani a odpor, strhavali, jako bych byla
koristi, a Sat, ktery jsem si utkala vlastnima rukama, rozdrasali; strhli
7. ného kousky a odesli, s pocitem, ze se jim cela vzdala. V nékterych
z nich, protoze se zdali nést stopy naseho havu, hledal pak nerozvazny
dav své pribuzné; tim zbloudili od pravdy a mnohé z nich zachvatil
chaos nevzdélané chatry.



Pokud snad neznas Anaxagoruv uték, Sokrativ jed ani Zénonovo
muceni, protoze jsou cizi, znal bys prece Kania, Senecu, Sorana, je-
jichz pamatka neni ani stara, ani neznama. Nic jiného je nestahlo do
zkazy, nez ze si u nasich mravu vychovanych pripadali vzdaleni od
studia nemravnych. Neni tedy divu, jestlize jsme v mori tohoto zivota
bicovani bouremi, které vanou ze vSech stran a jejichz hlavnim umy-
slem je, aby se protivily nejhorsim lidem. I kdyz je jejich vojsko pocet-
né, presto jim mas opovrhnout, nebot jim neveli zadny vidce; jen
bezcilné a nahodné se zmita v Sileném zmatku. Jestlize nékdy proti
nam sesikuje mocnéjsi utok, nase vadkyneé stahne své sily do pevnosti,
zatimco oni se zabyvaji loupenim zbytecného haraburdi. A my shora
se sm¢jeme, jak si rvou nejnicotnéjsi véci, bez obav z celého jejich zu-
rivého hluku; chrani nas hradba, kam se blaznovstvi nijak nemuze
dostat.

Kniha I, metrum 7

Kdo klidny zije v sladéném svém case
a hrdy osud pod nohy si klade,

kdo obé tvare Stéstény zif primo,

i kdyz je jedna kruta, druha sladka,

a dovede svij vyraz neporazit:

toho ni zurivosti more hnév,

kdyz zdola viri hlubin stale nové,

ni Vesuvu kdy prudky, divy zver,

kdyz z jicnu dymnou lavu v nebe hodi,

ni blesk, co véze ze zvyku kaciva, nezlomi.

Proc¢ nestastnici zasnou nad tyrany,
jak zuri, aniz maji skutecné sily?



Nic nedoufej a niceho se neboj,

a bezmocnému hnévu zbrané vezmes;
vSak kdo se trese, preje si neb kolisa,
len neni pevny, sobé vladcem nent,
$tit odhodil a z mista vysunut

si sam pak kuje pouta pro sva bedra.

Kniha I, prosa 8

.vnimas tyto véci,” rekla, ,a klesaji ti do duse, ¢i jsi jak osel pod lyrou?
Proc places, pro¢ stékas slzami? Mluv, netaj se mi. Jestlize cekas 1é-
karskou pomoc, musis odkryt ranu.*

Tu jsem sebral sily a odpovedél: ,Copak jesté potrebuje napomenu-
ti a nestaci sama o sob¢ i tak prikrost osudu, ktery na mne dorazi?
Nehybe tebou snad uz sam vzhled tohoto mista? Je to snad knihovna,
kterou sis sama vybrala jako nejjistéjsi sidlo u mého krbu? Je to misto,
v némz jsi se mnou tak casto rozmlouvala o védomostech véci lid-
skych i bozskych? Takovou tvar, takovy odeév jsi méla, kdyz jsi se mnou
zkoumala tajemstvi prirody, kdyz jsi mi ukazovala pomoci hole drahy
hvézd a utvarela muj zivot i mij mravni rad podle vzortu nebeského
poradku? To jsou odmeény, kterymi té splacime za svou poslusnost?
A prece jsi mluvila Platonovymi usty, kdyz jsi prohlasila, ze staty bu-
dou Stastné, jestlize je budou spravovat milovnici moudrosti nebo je-
jich spravci jestlize se moudrosti budou vénovat. Témito slovy téhoz
muze jsi varovala, ze moudri musi prijmout spravu véci verejnych, aby
kormidla mést nebyla ponechana nemravnym a hanebnym obc¢antm,
ktefi by pfinaseli zkiazu dobrym a zhoubu vSem. Ridil jsem se touto
autoritou a touzil jsem obratit v ¢in verejné spravy to, co jsem se na-
ucil od tebe za hodin tiché samoty. Ty i buh, ktery tebou vlozil mou-
drost do mysli mudrci, jste svedky, ze jsem k zadnému Gradu nena-



stoupil jinak, nez pro spolecné blaho vSech dobrych. Odtud ony tézké
a neuprosné spory s nemravnymi; a v obrané prava, jak to svoboda
svedomi vyzaduje, nikdy ohled na urazku mocnych.

Kolikrat jsem Konigasta, ktery se vrhal na majetek slabsich, zastavil
tim, Ze jsem se mu postavil do cesty; kolikrat jsem Trigguillu, spravce
kralovského domu, strhl ze zlocinu rozdélaného, ba jiz dokonaného;
kolikrat jsem své vaznosti vystavil pro nebezpeci nebohych lidi, které
beztrestna lakota barbaru trapila nekone¢nymi pomluvami! Nikdy mé
nikdo neodtahl od prava k bezpravi. Zoufal jsem si nad tim, jak se bla-
hobyt obyvatel provincii hrouti pod soukromymi kradezemi i verejny-
mi danémi - stejné, jako si zoufali ti, kdo to museli snaset. Kdyz
v dobé kruté hladomoru hrozilo tézké a neuprosné vykupné znicit
provincii Kampanii, podstoupil jsem boj proti pretorianskému pre-
fektovi ve jménu obecného prospéchu; za kralova védomi jsem se prel
a dosahl toho, Ze se vykupné nevymahalo. Paulina, muze konzulské
hodnosti, kterého si palacové psy jiz nadéji a chtivosti hltali ve svych
predstavach, jsem vytrhl z rozsklebenych tlam. Aby Albina, muze kon-
zulské hodnosti, nestihl trest predjimajiciho obvinéni, postavil jsem se
do cesty nenavisti donasece Cypriana. Zda se, zZe jsem si u ostatnich
nadeélal dost velkych sporu? Mel jsem vSak byt u ostatnich ve vétsim
bezpeci, protoze jsem si z lasky ke spravedlnosti nic u dvorskych neu-
choval, ¢im by se mé bezpeci posilovalo.

Kdo nas vsak svou zalobou srazil? Jednim z nich je Basilius, ktery,
odstranény drive z kralovské sluzby, byl k tomu, aby vznesl obvinéni
proti nam, dohnan nouzi z dluhii. Co se tyka Opilia a Gaudencia, kdyz
kralovskym vynosem bylo rozhodnuto, Ze odejdou do vyhnanstvi pro
bezpocet mnohonasobnych podvodu, odmitli uposlechnout a hledali
ochranu v azylu posvatnych chramu; kral se o tom dozveédél a naridil,
7e nevydaji-li se v stanovené lhute z meésta Ravenny, budou vyhnani se
znamenim vypalenym na ¢ele. Cim Ize doplnit tuto prisnost? A prece
v tyZ den byla prijata jejich zaloba na nase jméno. Jak to? Zasluhuje si

10



to nase umeni, nebo predchozi odsouzeni udeélalo z nich spravedlivé
7alobce? Copak se Stésténa nestydéla, kdyZ ne nevinou obZalovaného,
tak alespon nicotnosti zalobcu?

Chces veédeét, z jakého zlo¢inu jsme obZalovani? Rika se, Ze jsme
chteli zachranit senat. Chees zpusob? Jsme obvinéni, ze jsme zabranili
donaseci v tom, aby predlozil dukazy, jimiz by senat obvinil z velezra-
dy. Co tedy, ma pani, soudis? Mame ten zloc¢in poprit, abychom nebyli
pro tebe hanbou? Ale ja jsem to chteél a nikdy neprestanu chtit. Mame
se priznat? Vzdyt usili zastavit donasece uz prestalo. Nebo mam snad
oznacit za zlocin, ze jsem si pral zachranu toho stavu? On si sice svy-
mi rozhodnutimi ve véci mé obsadil, aby to byl zlocin. Ale ten, kdo si
neustale sam sebe klame nerozvaznosti, nemuze ménit zasluhy véci;
a ja nemam podle sokratovského pravidla za spravné ani skryvat
pravdu, ani pripustit lez. Ale jak to je, necht posoudi tvij usudek
i asudek moudrych. Poradi a pravdu této veci jsem svéril peru a pa-
meéti, aby to nemohlo ziistat skryto potomkiim.

Co se tyka zfalSovanych dopisi, v nichz mé obvinuji, ze jsem doufal
v rimskou svobodu - co o nich mluvit? Jejich lez by byla jasné odhale-
na, kdybychom smeéli vyuzit priznani samotnych donasecu, které ma
ve vSech zalezitostech nejvetsi vahu. Jaka zbytkova svoboda se da jeste
nadit? Kéz by se jaké dalal Odpovedel bych slovy Kaniovymi, ktery,
kdyz mu Gaius Caesar, Germanicuv syn, Tekl, ze byl spoluvinikem
spiknuti proti nému, prohlasil: ,Kdybych o tom byval védeél, ty bys to
byl nevedél.” V té véci tedy nenechal zal otupit mé smysly natolik,
abych narikal nad tim, ze bezboznici kuli zlo¢inné plany proti ctnosti;
divim se vSak ohromeé tomu, Ze své nadéje mohli uskutecnit. Chtit
horsi véci byva nase vlastni slabost; ale aby vinik mohl vykonat pred
tvari bozi to, co si proti nevinné osobé vymysli, je néco az zrudného.
Odtud se pravem jeden z tvych pratel ptal: ,Je-li buh, odkud jsou zla?
A je-li ho, odkud jsou dobra?’ Avsak budiz, ze si zlocinni lidé, kteri
ukladaji o krev vSech dobrych a celého senatu, preji zahubit i nas,



protoze videli, jak hajime dobré i senat. Zaslouzili jsme si vsak totéz
od otct? Snad si vzpominas - vzdyt jsi sama vzdy ridila to, co jsem
mel v tvé pritomnosti rici nebo udélat —, vzpominas si, pravim, jak ve
Verone, kdyz se kral, chtivy spolecné zhouby, snazil obvinéni z vele-
zrady vznesené na Albina prevést na cely rad senatu, branil jsem ne-
vinnost celého senatu - a to bez ohledu na nebezpeci hrozici mné sa-
mému? Vis, ze toto rikam po pravdeé a nikdy jsem se tim nijak nechlu-
bil; nebot se jaksi umensuje tajemstvi svédomi schvalujiciho sebe
sama, kdykoli nékdo chvasta se svym cinem, aby prijal cenu verejné
povesti. Ale vidis, jaky konec stihl nasi nevinu: misto odmeény za pra-
vou ctnost snasime trest za vymysleny zlocin.

Kdy kdy zjevné doznani néjakého zlocinu obstalo pred soudci v ta-
kové svornosti prisnosti, aby jim bud omyl lidského rozumu, nebo
osud, ktery je u vSech smrtelnikii nejisty, nepolevil u nékterych
7z nich? Kdyby se o nas rikalo, ze jsme chtéli zapalit svaté chramy,
knéze pobit bezboznym mecem, chystat vSem dobrym vrazdu - i tak
by rozsudek stihl obzalovaného pritomného, usveédceného nebo pri-
znaného. Ted vsak, ve vzdalenosti témeér péti set tisic kroku, némi
a bez obhajoby, pro to, ze jsme prili$ horlivé podporovali senat, jsme
odsouzeni k smrti a vyhnanstvi. O, jakého zlo¢inu jsme se dopustili!
7 podobného obvinéni nelze usvédcit nikoho!

Dustojnost toho obvinéni videli i ti, kdo nas obzalovali. Aby ho za-
temnili primiSenim néjakého zlocinu, lhali, ze jsem si poskvrnil sve-
domi svatokradezi kvuli ctizadosti po uradu. Ale ty jsi z mého nitra
vymetala kazdou touhu po smrtelnych vécech, a pod tvyma ocima ne-
bylo mozné, aby bylo misto pro svatokradez. Vlévala jsi mi totiz denné
do usi a myslenek ono pythagorejské ,nasleduj boha’ Nehodilo se také,
abych vyhledaval ochranu nejhorsich duchu, mne, kterého jsi vedla
k takové vysi, ze jsi mé mela ucinit podobnym bohu. Krom toho atoci-
sté nevinné domacnosti, sbor nejuslechtilejsich pratel i svaty tchan,
hodny stejné ucty jako ty sama, nas brani pred jakymkoli podezienim



7 tohoto zlocinu. Ale - 6 hanba! - jeSté i o tobé si lidé vymysleli véro-
hodnost tak velkého obvinéni, a budeme se zdat spojeni s touto zlo-
cinnosti prave tim, ze jsme byli vzdéelani tvym ucenim, uvedeni do
tvych mravi.

Tak nestaci, ze mi tva tucta nijak neposlouzila, pokud jesté navic té
ma moje urazka trha. Ale k nasemu nestésti pribyva i to, ze usudek
vetsiny nehledi na zasluhy véci, nybrz na vysledek osudu; a to jediné
posuzuje jako prozretelné, co doporucilo stésti. Odtud se stava, ze do-
bry usudek jako prvni ze vSeho opousti nestastniky. Jaké septani lidu,
jak nesouhlasné a rozmanité usudky ted jsou - vzpomenout me to tizi.
Reknu jen tolik: poslednim bremenem nestastného osudu je to, 7e se
nestastnym prisuzuje néjaky zlocin, a tak se véri, ze si zaslouzili, co
snaseji. A ja, zbaveny vsech dobrych véci, obrany o dustojenstvi, po-
skvrnény v povesti, snasel jsem trest za své dobrodini. A zda se mi, ze
vidim zlocinecké dilny, jak plynou radosti a veselim, zatimco vSichni
ztraceni c¢thaji s novymi podvodnymi zalobami. Dobri lezi porazeni
hruzou z naseho osudu. Vselijaké hrisniky k troufani na zlocin pobizi
beztrestnost, k provedeni pak odmeény. Nevinni jsou vsak zbaveni ne-
jen bezpeci, ale i obhajoby. Dovolte mi tedy zvolat:

Kniha I, metrum o

O stvoriteli hvézdokruhu svéta,

jenz na vé¢ném svém trinu Spocivas

a prudkym virem obraci$ oblohu déti svych let
a hvézdam velis, by snesly svij rad,

aby ted luna v plném rohu zariva,
plameny bratra svého vstric vzdy jde,
zahalila hvézdy mensi, které svili,



ted's tmavym rohem zbledla, bliz ke slunci,
sva svella ztraci v ohni jeho pale,

a kdo tam v prvnich hodinach noci

jak Hesperos jde chladnym vychodem,

zas napred po svych otézich se vrati

jak Lucifer, jenz pred Foibem se blizi.

Ty v chladu zimy, kdy les sviyj list ztraci,
kratis nam svetlo pouhou kratkou dobou,
Lty v dobé, kdy pal horké 1éto prijde,

ty délis noci v hbité hodiny.

Tva sila rok umirni rozmanity:

co Boretv dech za list stromu bere,
to vraci zpét nam Zefyros a mlady

a to, co Arktur v sethé semen videél,
Sirios spali v klasech rozhoupanych:
nic neni od pradavné normy prosto,
nic neopousti urcenou mu drahu.

Vsechny véci v urceném jsi vedl cili;

jen lidské skutky, 6 pane, odmitas

podle zasluhy po svém mirnit, krotit.

Neb pro¢ Istiva Stésténa toci tolik osudy?
Zaslouzeny trest viny nevinné drti,

zalimco zvraceni mravové sedi na trunu

a svatych krky nespravedlivé slapou vinnici.

Skryta ctnost se krci v temnotach

a spravedlivy nese nespravedlivého vinu.
Krivdy ani 1zi nikomu neuskodi,

ani podvod zdobeny Ihavou barvou.
Avsak kdyz jim libo sily pouzit,
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krale nejvyssi, jichz boji se narody,
radi si pod nohy srazi a podmanuji.

O pohled uZ kone¢né na bidné zemé,

ty, jenz vazes smlouvy vSech veéci!

Ne nicotna c¢ast tak velkého dila -

my, lid¢, jsme vinobitim osudu treseni.
Zaslav, vladce, bourné viny bez odkladu

a stejnou smlouvou, jiz ridis nebe nezmeérné,
upevni také zeme pevnou v jejich radu.

Kniha I, prosa 10

Kdyz jsem skoncil nepretrzitou zalobu, pohlédla na mne s klidnou
tvari, nijak nedojata mymi narky, a rekla: ,Kdyz jsem té vidéla smut-
ného a placiciho, hned jsem poznala, zes nestastnik a vyhnanec; jak
dalekym vyhnanstvim to vsak je, bych nebyla zjistila, kdyby mi to byla
neprozradila tva fec. Nebyl jsi v§ak tak daleko od vlasti vyhnan, nybrz
zbloudil; a pokud chces radéji, abys byl pokladan za vyhnance, pak jsi
se vyhnal sam. Nikdo jiny by k tomu nemél pravo. Vzpomen si prece,
odkud je tva vlast. Neni spravovana vladou lidu, jako kdysi Athény, ny-
brz ,jedinec je panem, jedinec kralem’, kdo se raduje z mnozstvi obca-
nu, ne 7 jejich vyhanéni, kdo svobodu nachazi v tom, zZe je uzdy jeho
spravedlnosti poslusen. Ci neznas nejstarsi zakon své obce, jimz je
svaté ustanoveno, ze nema pravo byt vyhnan ten, kdo si v ni zvolil za-
lozit si sidlo? Kdo je uvnitr jejich hradeb a opevnéni, nemusi se bat, ze
si zaslouzi byt vyhnancem; naopak kdokoli prestava chtit v ni bydlet,
zaroven prestava i zasluhovat. Proto mé nedojima tolik vzhled tohoto
mista jako tvij; a nehledam ani ani zdi knihovny, ozdobené slonovi-
nou a sklem, ani stény tvé mysli: v ni jsem neumistila knihy, ale to, co



dava kniham cenu - kdysi myslenky mych knih. A o svych zasluhach
o obecné blaho jsi ekl véci sice pravdivé, ale vzhledem k mnozstvi
¢inu malo. O pocestnosti nebo falsi obvinéni vznesenych proti tobé jsi
pripomnél to, co je uz vsem znamo. O zlocinech a podvodech donase-
cu ses pravem rozhodl mluvit strucné — uvazi je 1épe a sireji usta lidu,
ktery vSechno sleduje.

Pokdral jsi také silné nepravostné jednani senatu. Zelel jsi i obviné-
ni vznesenych proti mné, slzel i nad skodami své zprznéné poveésti.
Nakonec vzplanul tvlij hnév proti osudu a stézovaje si, ze odmény ne-
jsou meéreny podle zasluh, dozadoval ses v zavéru rozzurené Muzy,
aby stejny rad, ktery vladne nebi, zavladl i na zemi. Ale protoze se do
tebe navalila velka boure vasni a zal, hnév a smutek té strhavaji kazdy
jinam, nejsi, v jakém jsi ted stavu mysli, dosud pristupny siln¢jsim 1é-
kum. Pouziji proto na chvili mirneéjsich: at to, co bouri vasni zmnoze-
nou nabobtnalo a ztvrdlo, se jemnéjsim dotykem obmékéi, aby bylo
prijimavejsi pro silu ostrejsiho léku.«

Kniha I, metrum 11

Kdyz paprsky Foibovy tézce
Rak-souhvézdi rozzhne vsi silou,
ten, kdo bohata do brazd nechtivych
sveril sva semena v nadéji,
podveden slibem Ceres,

at jde pro zaludy dubt.

Nikdy nehledej lesik purpurovy,
abys fialky trhal,

kdyz Aquilona kruti

jekotem pole odéli;

ani lacnou rukou neutrhavej



jarni revalia s uponky,
touzis-li rozkos mit z hroznu:
podzimu dal spis Bakchus

Ly své rozkosné dary.

Biih prihodné casy znamena,
prisazuje je k jejich ukolum,

a nedopousti, aby stridani,
které sam omezil, se misilo.
Tak co opousti strmou cestou
svuj ustanoveny rad,
nedosahuje Stastného cile.

Kniha I, prosa 12

LDovoliS mi tedy nejprve, abych par otazkami nahlédla do stavu tvé
mysli, abych pochopila, jaky zpusob tvého léceni zvolit? -, Jen se mé
ptej,“ ekl jsem, ,podle svého uvazeni, nac chces: budu ti odpovidat.“
Tu ona: ,Myslis, ze tento svet je Tizen nahodilymi a slepymi pripa-
dy, nebo veris, ze v ném je néjaka vlada rozumu?“ - .V zadném pripa-
dé bych nemyslel,“ odpovédeél jsem, ,Ze tak urcité véci se pohybuji jen
slepou nahodou; vim, ze nad svym dilem bdi jeho tviirce — buh. Nikdy
nebude dne, ktery by mé od pravdy tohoto presvedceni odvedl.“ -
JTak je to,“ rekla, ,nebot jsi to i ty pred chvili zpival; narikal jsi jen, ze
lidé jsou vylouceni z bozské péce. O ostatnim ses nijak neznepokojo-
val, presveédcen, Ze je Tizeno rozumem. Divim se tedy velice, ze jsi,
usazen v tak zdravém presvedceni, presto nemocny. Prohlédnéme to
vsak hloubéji; mam dojem, Ze néco chybi. Rekni mi tedy: kdyZ nepo-
chybujes, ze svét je rizen bohem, v§imas si i toho, jakym kormidlem je
rizen?“ — ,Sotva,“ ekl jsem, ,rozumim smyslu tvé otazky; natoz abych
umeél odpovedét na to, nac se ptas.“ - ,Takze me tedy nepoklamal



predtucha,” pravila, ,Ze néco chybi, ¢imz vniklo do tvé mysli, jako
vnikne nemoc zejici trhlinou v pevném valu, zlo zmatkd? Rekni mi
vSak: vzpominas si, jaky je cil véci, kam sméruje amysl celé prirody?*
- Slysel jsem,* rekl jsem, ,ale smutek mi pamét otupil.“ - ,A vis, od-
kud vSechno pochazi?* - ,Vim,* odpovedel jsem, ,buh je to.“ — LA jak
se muze stat, ze pri znalosti pocatku neznas, co je cilem veéci? Ale ta-
kovy je stav zmatku, tak jsou mocné: dokazi sice cloveka pohnout
7z mista, vyvratit vsak ho a vymytit docela ze sebe nedokazou. Ale od-
povéz mi i na toto: vzpominas si, ze jsi clovek?“ - ,Jak bych nevzpo-
minal?“ rekl jsem. — ,,Umis tedy rici, co to je clovek?* - ,To mé ptas,
zda vim, Ze jsem rozumny a smrtelny zivocich? Ano, vim a vyznavam
to.“ — A ona: ,Nicim jinym byt nejsi vedom?* - ,Ne.* - ,Ted znam,*
pravila, ,jesté jinou, snad nejvetsi pricinu tvé nemoci: prestal jsi ve-
dét, kdo sam jsi. Tim jsem nasla uplny duvod tvé choroby i pristup
k obnoveni tvého zdravi. Protoze jsi v zapomnéni na sebe sam zmaten,
narikal jsi, Ze jsi vyvhnancem a oloupenym o vlastni dobra. Protoze jsi
vsak nevedél, jaky je cil véci, pokladals nemravné a zlocinné lidi za
mocné a Stastné. A protoze jsi zapomnél, jakym kormidlem je svét ri-
zen, pokladal jsi tato stridani osudu za plynouci bez vladce. To jsou
priciny veliké nejen tvé nemoci, ale i smrti. Bud diky puvodci zdravi,
ze te priroda nezanechala uplné. Mame totiz nejvetsi jiskru tvé spasy:
pravé minéni o vladé svéta; veris, ze neni podrobena sleposti nahod,
ale bozimu rozumu. Nemusis se tedy nijak bat: z téhle nepatrné jisk-
ricky uz Ui vzejde zivotni teplo. Ale protoze jesté neni cas na silnéjsi
léky a je znamo, ze povahou mysli je, kdykoli odvrhnou pravé nazory,
oblékat se v klamné - z nichz vznikla tma zmatka zatemnuje onen
pravy pohled -, pokusim se ji na chvili jemnéjSimi, mirnéjsimi pro-
stredky ztencit, aby se odstranénim tmy klamnych citii mohla rozpo-
znat zare pravého svetla.“
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Kniha I, metrum 13

Hvézdy, zatajené mraky
¢ernymi, nedovedou
rozlévat zadné svetlo.

Vlhne-li more, vali

Auster kalnymi vinami,

smisi se priliv a chvat -

vlna, co driv byla sklu
podobna, pruzracna v klidnych
dnech, ihned, co se rozpusti,
blativym Spinou tisi se

a zahradi nam pohled.

I potok, ktery prudky

z horskych vysek stéka,
casto se zdrzi na skale,
kdyz se mu tites do cesly
ze svahu uvolni.

I ty, chees-li zrit pravdu
jasem cistého svétla

a jiti stezkou primou,

zapud radosti, zapud strach,
utec pred nadéji

a bolest al nestoji

pobliz tvé mysli:

mysl zahalena mraky

a svazana uzdou vasni

je tam, kde vladnou ony.



Kniha druha

Kniha II, prosa 1

Potom chvili mlcela, a kdyz si mij zajem ziskala skromnym mlc¢enim,
zacala takto: ,Jestlize jsem dukladné poznala priciny i stav tvé choro-
by, chiadnes tim, Ze touzis a styska se ti po tvé drivéjsi Stésténé. Jen
jeji zmena, jak ty si ji sam predstavujes, zvratila mysl tvou. Rozumim
mnohotvarnym prevlekim tohoto zradného jevu a lichotivé duvérno-
sti, kterou si péstuje s témi, které chce osalit - a to az do chvile, kdy je
nenadale opusti a zmatne nesnesitelnou bolesti. Kdybys vsak jeji po-
vahu, mravy a hodnotu uvazil, poznal bys, Zes v ni nemél nic krasného
a nic nestratil. Ale, pokud se nemylim, nebudu se nemusit mnoho na-
mahat, abych ti to vratila na pameét. Byl jsi totiz zvykly i pritomnou
Stésténu, i lichotivou, Gtoc¢it muznymi slovy a stihat ji vétami, které jsi
odnesl z naseho vnitrniho svatostanku. Ale kazda nahla zmeéna véci se
neobejde bez jakéhosi zboureni mysli; a tak se stalo, ze i ty jsi na chvili
ustoupil ze svého klidu. Je vsak na case, abys okusil néco mékkého
a milého, co by proniklo do nitra a pripravilo cestu siln¢jsim davkam.
Pojd, pristup, lahodna vymluvnost rec¢nictvi! Ona kraci po primé stez-
ce, dokud neopousti nase ustanoveni, a dokud s ni zpiva domaci hud-
ba naseho krbu, hned lehci, hned vaznéjsi napévy.

Co je tedy, 0 clovece, co té strhlo do smutku a zalu? Snad néco
nové, snad néco neobvyklé jsi vidél? Myslis, Ze Stésténa se vici tob¢
zménila: mylis se. Takové jsou vzdy jeji mravy, takova je jeji povaha.
Zachovala vuci tobé vlastni stalost spiSe v tom, ze se méni; takova byla,

20



i kdyz ti lichotila, i kdyz si s tebou pohravala klamnymi lakadly fales-
ného stesti. Odhalil jsi dvojaké tvare slepého bozstva. Ona, ktera se
pred jinymi stale zahaluje, se pred tebou cela odkryla. Jestli se ti to
libi, zvykni si na jeji mravy, nenarikej. Jestlize se bojis$ jeji nevérnosti,
pohrdni ji a odvrhni ji, kdyz si tak zhoubné hraje. Co ti ted pusobi to-
lik smutku, to by ti mélo byt pricinou klidu. Opustila té - ona, o niz
nikdy nikdo nemiize byt bezpecny, ze neopusti. Nebo pokladas za cen-
né $tésti, které t& ma opustit? Je ti drah4 Stésténa, kterd se ani ted,
kdy je pritomna, ti nezarucuje, ze zustane, a ktera az odejde, prinese
ti zal? Jestlize ji nelze udrzet podle své vule a jestlize tim, ze odchazi,
dela lidi nestastnymi, co jiného je nez jakési znameni budouci pohro-
my? Nestaci hledét na to, co je pred oc¢ima; prozretelnost pomeéruje
konce véci. A ta jeji schopnost meénit se obojim smérem zpusobuje, ze
se nelze bat jejich hrozeb ani si prat jeji lichotky. A nakonec: musis
s klidem snaset vSechno, co se dé&je uvnit okrsku Stéstény, kdyZ jsi
jednou podstoupil jeji jho. Chees-li snad predepsat zakon zustavani
a odchazeni té, kterou sis dobrovolné zvolil za pani, jsi nespravedlivy
a svou netrpelivosti si jen trpcis osud, ktery nemuzes zménit. Kdybys
plachtami svéril se vétrum, pohyboval by ses ne tam, kam miri tva
vile, ale kam té zene vitr; kdybys do poli svéril semena, musel bys vy-
vazovat trodné roky s nedrodnymi. Vydal jsi se Stésténé, abys byl ji
veden; musisS se podrobit mraviim své pani. Snazi$ se zbrzdit béh kola,
které se otaci? Ale, nejhloupéjsi ze vsech smrtelniku, prestane-li na-
hoda promeénovat, prestava byt nahodou.

Kniha II, metrum 2

Kdyz pravici svou pySnou méni osudy
a plyne jak vzkypélé proudy Euripu,
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hned krale pred chvili hrozné drti
a zdviha Istivé tvar porazeného z hliny.

Neslysi nestastného place ani nedba,

a svyma vlastnima tvrdyma rukama hospodari -
jeste se sméje nad zoufajicim hlasem.

Tak si hraje, tak zkousi své sily;

veliké divadlo svych sil ukazuje vSem,

kdyz vidis nékoho porazen i Stasten v jedné hodiné.

Kniha II, prosa 3

,Chtéla bych s tebou par slovy promluvit slovy samé Stéstény; a ty
uvaz, zda si ¢ini narok podle prava. ,Co ty, ¢lovéce, mé denné obvinu-
jes svymi zalobami? Jakou jsem ti zpusobila krivdu? Jaka tva dobra
jsem ti vzala? Pred jakymkoli soudcem ved se mnou spor o vlastnictvi
bohatstvi a hodnosti, a kdybys ukazal, ze néktera z nich jsou pravym
vlastnictvim kteréhokoli smrtelnika, ja ihned uznam, ze to, co znovu
zadas, bylo tvé. Kdyz té matka privedla na svét, prijala jsem té nahého,
zcela zbaveného vseho, chudého. Vlastnim bohatstvim jsem té hyckala
a — coz té dnes dela vaci mné netrpélivym - vychovala jsem té shovi-
vave, ba s prichylnosti; obklopila jsem té v§im, co nalezi mé moci, hoj-
nosti a leskem. Nyni mi je libo stahnout ruku. Bud vdécny, zes uzival
cizich véci; nemas pravo stézovat si, jako bys prisel o své vlastni. Proc
tedy sténas? Zadné nasili ti od nas nebylo zptisobeno. Bohatstvi, hod-
nosti i v§e jim podobné je mym pravem. Sluzebnice znaji svou pani: se
mnou prichazeji, odchazeji, kdyz ja odchazim. Odvazné prohlasuji:
kdyby to, co nyni s narkem oplakavas, bylo tvé, nebyl bys o to nijak
prisel. Mam snad ja sama byt zbavena prava vykonavat své pravo?
Nebi je dovoleno vynaset jasné dny a hned je zahalovat temnou noci;
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roku je dovoleno obnazit tvar zemé hned kvéty a plody, hned ji zahalit
mraky a chladem; more ma pravo pochlebovat hladinou klidnou, hned
se bourit vinami. A nas snad lidska nenasytna touha pripouta k stalosti
cizi nasim mravam? To je nase sila, tuto neustalou hru hrajeme: otaci-
me kolem tocivym kruhem, nejnizsimi nahoru, nejvyssimi dolu, radu-
jeme se, zZe se meni. Vystup, chces-li; ale pod tou podminkou, Ze ne-
budes krivdou nazyvat, az t¢ bude muset muj herni rad spustit dola.
Ci jsi neznal mé mravy? Nevédél jsi o Kroisovi, krali Lyd, kterého si
Kyros nedavno obaval a brzy nato ho vzbuzoval soucit vydan plame-
num hranice a zachranén destém seslanym z nebe? Snad ti neuniklo,
ze Paulus prolil zbozné slzy nad nestéstim Perseovym, krale, kterého
on sam zajal? Co jiného oplakava krik tragédii nez Stésténu, ktera bez
rozdilu kaci Stastna kralovstvi? Nebo jsi se jako mladik neucil, ze pred
dvermi Jovovymi lezi dva soudky, jeden plny zel a druhy plny dobra?
Co kdyz jsi z casti dober dostal stedreji, co kdyz jsem od tebe neodesla
cela, co kdyz prave ta moje promeénlivost je ti spravedlivou pric¢inou
doufat v lepsi — a presto se mas mysl trapit zanikem a sedét uvnitr
kralovstvi spole¢ného vSem a chtit pritom zit podle vlastniho prava?’

Kniha II, metrum 4

Kdyby tolik, co prudkym vélrem hnan
Pontus vyvraci piski,

nebo kolik hvézd ze souhvézdnych noci

na nebi zari jasem,

tolik vylila by bohatstvi, aniz by stahla ruku,
Hojnost z pIného rohu -

lidsky rod by presto neprestal

nad svymi trampotami narikat.
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I kdyby buh ochotné prani plnil

a plytval mnohym zlatem,

i kdyby zadostivé zdobil hodnostmi slavnymi,
ziskané se zda nic,

a chamtivost, co pozre vSechno, co ziska,
olevira jiné jicny.

Jaké uzdy by tak hnanou zadostivost
krotily néjakou mirou,

kdyz stale plati: ¢im hojnéjsimi dary tece,
tim vic hori zizen po majetku?

Nikdy nebude bohaty, kdo uzkostlivé sténa
a sam sebe poklada za chudasa.

Kniha II, prosa 5

LKdyby ti tedy témito slovy Stésténa mluvila sama za sebe, nemél bys
veru, co proti tomu Fici. Pokud vsak existuje néco, ¢im bys svou zalo-
bu po pravu obhajil, mas to predlozit; dame ti misto k slovu.“ - Tu ja:
LKrasné jsou tyto véci, pravil jsem, ,,oblozené medem recnictvi a hu-
debni sladkosti, a potési jen tehdy, dokud se poslouchaji. Ale nestast-
nici maji hlubsi cit pro sva zla; a tak, jakmile toto prestane znit
v usich, zasazeny smutek znovu obtizi dusi.“ — A ona: ,Tak je to, pra-
vila. ,Vzdyt toto nejsou jeste 1éky pro tvou nemoc, nybrz jen jakési ob-
klady proti bolesti, ktera je dosud vzdorovita k Ié¢eni. Co se do hloub-
Ky zazene, prinesu, az k tomu bude vhodny c¢as. A prece se nepokladej
za nestastnika: zapomnél jsi na pocet a miru svého Stésti? Pomijim, ze
jsi, zbaven otce, byl prijat péci nejprednéjsich muzu a byl vybran, aby
ses spriznil s ¢celnimi muzi obce - coz je nejcennéjsi druh pribuzen-
stvi - a stals se drive milovanym nez blizkym. Kdo té nenazyval nej-
Stastnéjsim, videl-li ten lesk tvych tchanu, cudnost manzelky a vhod-

24



nost muzskych potomku? Nechavam stranou - rada totiz pomijim, co
je obecné znamé - dustojenstvi, jez jsi ziskal v mladi, zatimco jinym
byvaji odeprena i ve stari. Chci se dostat ke zvlastni vrcholu tvého ste-
sti. Jestlize vubec néektery plod smrtelnych véci ma v sobé jakoukoli
vahu blazenosti, mize snad vzpominka na onen den byt smazana se-
bevetsi tihou nestésti — vzpominka na den, kdy jsi vidél dva své syny
vychazet jako konzuly z domu doprovazené davem otci a jasanim
lidu? Kdyz jsi je videl, jak zasednou v senatu na kurulské stolice a ty,
jako recnik kralovské chvaly, ziskal jsi slavu rozumu a vymluvnosti?
Kdyz jsi uprostred cirku, mezi dvéma konzuly, nasytil o¢ekavani ob-
stoupeného davu triumfalnim darem? Dal jsi, myslim, Stésténé slova,
dokud ti lichotila, dokud té hyckala jako svou milackovani. Dar, ktery
nikdy neudélala zadnému soukromnikovi, jsi vzal. Chces tedy se Stés-
ténou vypocitavat? Nyni té poprvé pochmurnym okem pohledla. Zvaz
pocet a miru veselych a smutnych véci - presto zatim nemuzes poprit,
ze jsi Stastny. A pokud se nepovazujes za stastného z toho duvodu, ze
to, co se tehdy zdalo veselé, pominulo, nemas duvod myslet si, zZe jsi
nestastny — vzdyt i to, co se nyni poklada za smutné, také pomiji. Ci jsi
na toto jeviste zivota vstoupil nahle poprvé jako host? Myslis, ze lidské
veéci maji v sobé néjakou stalost, kdyz prece clovéka samotného casto
rozpusti rychla hodina? I kdyz je u nahodnych véci vzacna vérnost tr-
vani, prece posledni den Zivota je jakousi smrti Stéstény i té ztistavaji-
cl. Jaky je tedy rozdil, zda ty ji opustis smrti, ¢i ona tebe - utékem?

Kniha II, metrum 6
Kdyz Foibos na pol ruzovymi ¢tyrkonmi
zacne svetlo rozsévat,

hvézda zbledne, bélejsi, ztupena
plameny, které ji tisni.
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KdyZ héj dechem Zefyrovym vlaznym
jarnimi ruzemi se zarudli

a dycha v silenych poryvech jizni vitr
mlhavy, hned krasa odejde v trni.

Casto se v klidu rozzari jas
more s nechybnymi vinami,
casto Aquilo zveda kypici boure
a obraci hladinu.

Je-li zridka staly vlastni tvar svéta,
jestlize strida tolik promeén,

ver pak pomijivym lidskym osudum,
ver prchavym dobrum!

Jisté jest a stanoveno véénym zakonem,
7e nic zrozené netrva.

Kniha II, prosa 7

Tu jsem ja pravil: ,,Pravdu pripominas, 6 chuvo vsech ctnosti, nemohu
poprit nejrychlejsi beh svého uspéchu. Ale prave to je, co clovéka
vzpominajiciho jeste vic zhlodava. Vzdyt v kazdém protivenstvi osudu
je nejnestastnéjsim druhem nestesti: byt kdysi stastny.“ — ,Ale to,“
pravila, ,,Ze si odpykavas trest za falesny nazor, nelze pokladat za vinu
veel samych. Pokud té vzrusuje toto prazdné jméno nahodného Stésti,
muzes se mnou prepocitat, v kolika a jak velkych vécech oplyvas. Tak-
7e pokud ti to nejdrazsi, co jsi v celém majetku své Stéstény vlastnil,
zustava doposud bozsky neporusené a nedotcené, muzes si pak, za-
chovavaje si lepSi statky, po pravu stézovat na nestésti? Vzdyt stale ziv
a nedotcen je onen nejdrazsi poklad lidského rodu, Symmachus, tvuj
tchan - muz, kterého bys zaplatil cenou zivota, aniz bys vahal - muz
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cely vytvoreny z moudrosti a ctnosti. Je bezpecny v sobé, ale sténa nad
tvymi kiivdami. Zije tvd Zena, povaha skromné mysli, cudnosti a stu-
dem vynikajici, abych vSechna jeji dobra kratce shrnula: podobna otci.
Zije, pravim, a jen tobé zachovava sviij dech, nenavidic tento Zivot, a —
v cem jediném bych i ja sama uznala, ze tvé stésti ubylo - stézuje si na
stesk, slzami a bolesti chradne. Co mam rici o synech konzulech,
u nichz uz jako u chlapcu v tom véku prosvita nadani otcovské nebo
dédovské? Protoze hlavni starosti smrtelniki je udrzeni zivota, 6 jak
jsi Stastny, jestlize znas sva dobra - tobé prece zustava i ted to, co ni-
kdo nepochybuje, Ze je drazsi nez Zivot. Osus tedy slzy. Jesté té Stésté-
na docela neopustila, ani na tebe nedolehla prilis silna boure, dokud
pevné drzi kotvy, které nedovoluji, aby ti chybélo utécha v pritomnosti
ani nadéje v budoucim cCase.“

LAl tedy drzi, prosim,“ pravil jsem. ,Dokud ony vydrzi, at je, jak je,
n¢jak se zachranime. Ale vidiS, o¢ méné mam své ozdoby.“ — A ona:
LJsme o néco dal, pokud té netizi uz tolik cely tvaj udel. Ale neunesu
tvé rozmazlovani: tak teskliveé a izkostné si stézujes, ze na tvém blaze-
ném zivoté néco chybi. Kdo je totiz tak dokonale Stastny, Ze by se né-
kde ve svém stavu nesvarel sam se sebou? Uzkostlivd je prece ta pova-
ha lidskych dober, ze se bud nikdy nenaplni celé, nebo nikdy nevydrzi
navzdy. Jednomu se bohatstvi preléva, ale rod je mu k hanbé¢; jiného
proslavi Slechtictvi, ale radéji by, uzavreny tésnotou rodinnych po-
meéri, zustal neznamy. Jiny ma oboji v hojnosti, ale oplakava bezdétny
zivot; jiny Stastny v manzelstvi, ale bezdétny, zivi cizimu dédici maje-
tek; jiny se raduje z déti, ale place smutné nad provinénimi syna ci
dcery. Z toho duvodu se nikdo snadno nesmiri s osudem svého stavu;
v kazdém je prece néco, co nezkuseny nezna a zkuseny se pred tim
hrozi. A pridej, Ze nejstastnéjsi mivaji nejcitlivéjsi povahu: pokud se
jim vSechno nedari podle libosti, nezvykli jakéhokoli protivenstvi,
zhrouti se uz sebemensi veci. Tak malé jsou véci, které odnimaji nej-
Stastnéjsim vrchol blazenosti. Kolik lidi by si myslelo, ze jsou blizko
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nebi, kdyby jim pripadl i nejmensi kousek ze zbytkil tvé Stéstény?
Toto samo misto, které nazyvas vyhnanstvim, je obyvatelum vlasti.
Tak dalece neni nic nestastné, pokud si to sam tak nemyslis, a naopak
kazdy osud je blazeny, nese-li se s klidnou mysli. Kdo je tak stastny, ze
by, kdyby podlehl netrpélivosti, nechtél sviij stav zménit? Kolik horko-
sti je rozestreno v sladkosti lidského stesti! A i kdyz by se zdalo uziva-
jicim milé, prece nelze zdrzet, aby odeslo, kdy chce. Je tedy jasné, jak
chuda je blazenost smrtelnych véci: ani u klidnych neustale netrva,
ani uzkostlivé nebavi cela.

Proc tedy, 6 smrtelnici, hledate venku stésti, které je ve vas? Mylka
a nevedomost vas matou. Kratce ti ukazu klicovy bod nejvyssi blaze-
nosti. Je néco pro tebe drazsiho nez ty sam? Nic, reknes. Takze pokud
budes mit sebe v moci, budes vlastnit néco, co ani ty nikdy ztratit ne-
budes chtit, ani Stésténa nemtze vzit. A abys poznal, Ze v téchto na-
hodnych vécech blazenost spocivat nemuze, uvaz takto. Jestlize blaze-
nost je nejvyssim dobrem rozumné prirozenosti a neni nejvyssim do-
brem to, co lze jakymkoli zpusobem odejmout, - vzdyt vynika to, co
vzit nelze - je zfejmé, Ze k dosaZeni blaZenosti nestala Stésténa aspi-
rovat nemuze. Krom toho: ten, koho tato prchava stésti nese, bud vi,
nebo nevi, ze je promenlivé. Pokud nevi, jaky blazeny osud muze byt
v slepoté nevédomosti? Pokud vi, musi se nutné bat, ze ztrati to, co
védi, ze lze ztratit; a tak neustaly strach mu nedovoli byt stastnym. Ci
kdyz to ztrati, poklada to za nedulezité? I tak je zcela chatrné dobro,
které kdyz se ztrati, da se nést klidnou mysli. A protoze ty jsi ten,
komu - jak vim - mnoha dukazy je vryto, ze lidské dusSe nejsou nijak
smrtelné, a protoze je jasné, ze nahodné steésti konci smrti téla, nelze
pochybovat, ze pokud by toto mohlo prinaset blazenost, cely lidsky
rod by koncem smrti padal do nestésti. A vime-li, Ze mnozi ziskali
plod blazenosti nejen smrti, ale i bolestmi a mucenim, jak muze pri-
tomna véc cinit blazenym, kdyz tataz, odesla, necini nestastnym?
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Kniha II, metrum 8

Kdo chce opatrné postavit
trvalé sidlo

a opovrhne tim, aby ho
rozval zvucny Euruv dech
nebo aby pohrozilo mu
more svym vlnobitim,

al se strané vysokych hor
i sypkych pisku vyhne.

Tam shora uto¢ny Auster
celou svou silou tiskne,
zde zas se pisky uvolni

a odmitnou nést zavazi.

Prcha-li pred nebezpe¢nym osudem
prepychového sidla,

pamatuj si: zbud dim

na nizkém, pevném kameni.

Byt by hrmél, nicici

a more s nebem misici vitr,

ty, ukryty v tichu,

Stastny silou valu

dnové své poneses klidné

a budes se smat hnévu vzduchu.

Kniha II, prosa 9

LAle protoze uz do tebe sestupuji obklady mych davodu, pokladam za
vhodné pouzit pon¢kud silngjsich. Pojd: i kdyby dary Stéstény nebyly
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prchavé a docasné, co v nich je toho, co by se kdy stalo opravdu tvym,
nebo co, promysleno a prohlédnuto, by neztratilo cenu? Je snad bo-
hatstvi cenné vasi prirozenosti, nebo samo o sobée? Co z ného je
zvlast? Snad zlato a hromada penéz? A prece se tyto véci lépe tipyti
pri rozdavani nez pri hromadéni, nebot lakota vzdy déla nenavidéné
a Stédrost slavné. Jestlize vSak nemuze zustavat u nékoho to, co se
predava jinému, pak jsou penize cenné prave tehdy, kdyz se pouziva-
nim rozdavani prestavaji vlastnit, prenesené na jiné. A tytéz penize,
kdyby se u jediného shromazdily, kolik jich je kdekoli mezi narody,
uzavrely by ostatni v chudobé. A hlas sice naplnuje najednou sluch
mnohych, zato vase bohatstvi se nemuze rozlévat mezi mnoho lidi,
aniz by bylo rozdrobeno; a kdyz se to stane, nutné zpusobi chudobu
tém, které opusti. O, tizké a chudé je hohatstvi, jez nemizou vlastnit
mnozi celé a které neprijde k nikomu bez zbidaceni ostatnich.

Ci té snad pritahuje lesk drahokami? Ale pokud na tom lesku je
néco pozoruhodné, je to svetlo drahokamu, ne lidi; a ja se velice di-
vim, ze se jim lidé obdivuji. Co je prece bez pohybu duse a bez skladu
udu, co by pravem bylo pokladano za krasné pro zivou a rozumovou
prirozenost? Byt jako dila Stvoritele a svou povahou maji jakousi kra-
su - byt posledni - prece umistény pod vasi vznesenost nijak si neza-
slouzi vas obdiv.

Ci té potesi krasa poli? Pro¢ ne? Vzdyt je krasnou ¢asti prekrasného
dila. Tak se nékdy tésime z tvare klidného more, tak obdivujeme nebe,
hveézdy, meésic a slunce. Dotyka se té vsak néco z nich? Troufas si chlu-
bit se leskem néceho takového? ZdobiS se snad sam jarnimi kvéty,
nebo se tvoje urodnost naléva v letni plody? Co se nechavas unést
prazdnymi radostmi? Co obejimas cizi dobra jako sva? Nikdy neucini
Stésténa tvym to, co ti povaha véci ucinila cizim. Plody zemé se bez-
pochyby davaji k vyzive zivych tvoru; ale chces-li naplnit potrebu tim,
co sta¢i prirozenosti, nemas pro¢ zadat zaplavu Stéstény. Malem
a nejmensim je prece prirozenost spokojend; chces-li jeji nasycenost
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nutit prebytkem, bud to, co jsi do ni nalil, se stane neprijemnym, nebo
zhoubnym.

Dale pokladas za krasné lesknout se rozmanitymi rouchy. Pokud je
jejich pohled mily, obdivuji bud povahu latky, nebo nadani vyrobce.
Nebo teé dela stastnym dlouhy rad sluzebnictva? Jestlize je nemoralni,
pak je zhoubnym bremenem domu a je velmi nepratelské samému
panovi; a jestlize je poctivé, jakym zptusobem bude cizi poctivost poci-
tana do tvych bohatstvi? Z toho vseho se jasné ukazuje, Ze nic z toho,
co ty pocitas mezi sva dobra, neni tvé dobro. Pokud v nich neni nic
pritazlivé krasy, co mas oplakavat pri ztraté, nebo z ¢eho se radovat
pri zachovani? Pokud jsou od prirody krasna, co ti po tom? Vzdyt by se
ti libila sama o sobé¢, i oddélena od tvého majetku. Nejsou totiz cenna
proto, ze prisla do tvého bohatstvi, ale protoze se zdala cenna, radéji
jsi je zahrnul do svého bohatstvi.

A pro¢ si s takovym hlukem Stéstény prejete? Chceete zapudit nouzi
hojnosti, jak myslim? Ale to vam pusobi opac¢ny vysledek: potrebujete
prece vic pomocniki k ochrané rozmanitosti cenného zarizeni, a je
pravdivé prislovi, ze potrebuje mnoho ten, kdo mnoho vlastni; a na-
opak nejméné ten, kdo poméruje svou hojnost nutnosti prirody, ne
prebytkem ctizadosti. Je snad vase dobro néjaké vlastni a vlozené, ze
hledate sva dobra ve vécech vnéjsich a oddélenych? Tak zvracen je
stav veci, ze se bozsky zivocich, opravnény mit rozum, nezda sam
sobé skvely jinak, nez vlastnénim nezivého zarizeni. A jiné véci jsou
spokojeny se svymi vlastnimi; vy vsak, podobni bohu mysli, od véci
nejspodnéjsich lovite ozdoby pro svou vznesenou povahu a nechapete,
jak velkou krivdu c¢inite svému Stvoriteli. On chtél, aby lidsky rod vy-
nikal nad v§Sim pozemskym; vy svou dustojnost strhavate pod nejnizsi
veci. Jestlize totiz kazdé dobro néceho je cennéjsi nez to, ¢eho je dob-
rem, a jestlize vy nejnizsi véci oznacujete jako sva dobra, tak vy sami
se svym vlastnim minénim podrizujete prave jim. A to se nestava neo-
pravnéné. Lidské prirozenosti je totiz vlastni tento stav: tehdy jen vy-
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nika nad ostatni vécmi, kdyz se zna; naopak pada pod zvirata, presta-
ne-li se znat. Ostatnim zivoc¢ichuim je prirozené, ze neznaji sami sebe,
lidem to prichazi jako chyba. Jak daleko saha tento vas omyl, ze se da
ozdobit néco ozdobami cizimi! Ale to se stat nemuze. Co totiz sviti
7 pridanych véci, chvali se prave ty pridané véci, ale to, co je jimi pri-
kryté a zahalené, trva v nezmensené své osklivosti. A ja popiram, ze by
bylo jakékoliv dobro, které skodi tomu, kdo je ma - 1zu? Nikoli, rikas.
A prece bohatstvi velmi casto Skodilo tém, kdo je vlastnili, protoze
kazdy Spatny, tim chamtivéjsi po cizim, poklada sebe za nejhodnéjsiho
vlastnit, co kde je zlata a drahokamu. Ty tedy, ktery ted v tizkosti se
treses pred oStépem a mecem, kdybys na stezku tohoto zivota vstoupil
jako prazdny poutnik, zpival bys pred lupicem. O, slavna je blazenost
smrtelnych statku, kterou jakmile dosahnes, prestavas byt bezpecny!*

Kniha II, metrum 10

Prilis blazeny byl diivejsi vek,
spokojen s vérnymi polnostmi,
neznicen lenosti a prepychem,
jenz pozdni hlad lehce rozptyloval
zaludem dubovych plodi.

Neznali Bakchovy dary

smisit s tekutym medem,

ani leskla rouna hedvabi
namacet v tyrsky purpur.
Spanek jim davala trava zdravy,
napoj zas potok proudici,

stiny pak nejvyssi pinie.
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Nebrazdili dosud hlubiny mori

a s koristi ze vsech koncin

nespatril host novych pobrezi.

Tehdy mlcely polnice divoké hnévem

a nenavisti rozlité

krev neskrapéla hroznou zorano pole.
Nebot proc¢ by chtél nepratelsky silenec
prvni zbrané dat do pohybu,

kdyz by vidél jen krvavé rany

a zadnou odmeénu krve?

Kéz by se nynéjsi nase casy

vratily v davné mravy!

Ale vic dravejsi nez ohen Etny

hori zhava touha mit.

Ach, kdo byl ten prvni,

kdo vazené zlato skryté

a drahokamy chtéjici v hloubce ztistat
z hliny vykopal, cenny a nebezpecny?

Kniha II, prosa 11

LA co bych ted rekla o hodnostech a moci? Vy, neznali pravé dustoj-
nosti a pravé moci, je rovnate nebi. A kdyz padnou tyto hodnosti na
nejhorsi muze, jaka vyvrhavana lava Etny, jaka potopa by zpusobila ta-
kové skody? Jisté — a myslim, Ze si vzpominas - vasi predkové chteli
zruSit konzulskou moc, ktera byla pocatkem svobody, pro pychu kon-
zuld, a to tak jako drive pro pychu kralu odstranili z obce samo jméno
krale. Pokud vsak nékdy, coz je zcela vyjimecné, jsou tyto hodnosti
svereny poctivym, co jiného v nich tési nez poctivost uzivateli? Takze
ne ctnosti ziskavaji ¢est z hodnosti, ale hodnosti ziskavaji cest z ctno-
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sti. Jaka je ta vase vytouzena a slavna moc? Nevidite, 0 pozemska zvi-
rata, komu se zdate vladnout? Kdybys vidél mezi mysmi jednu, ktera
si prisvojila pravo a moc nad ostatnimi, do jakého smichu bys propu-
kl! A co, pokud bys hledél na teélo — mohl bys najit néco slabsiho nez
clovéka, jehoz casto zabijeji kousnuti komaru nebo vniknuti plazicich
se tvoru do skrytych mist? V kom muze kdo uplatnit néjaké pravo nad
jinym, nez pouze v jeho téle a v tom, co je pod télem — mluvim o Stés-
téné? Muzes néco rozkazat svobodné dusi? Muzes mysl, ktera je pevné
svazana svym rozumem, pohnout ze stavu vlastniho klidu? Kdyz se je-
den tyran domnival, zZe svobodného muze prinuti mucenim, aby pro-
zradil spoluviniky spiknuti proti nému, ten si ukousl jazyk, odhodil ho
do tvare zuriciho tyrana. Tak mucenti, které si tyran predstavoval jako
prilezitost ke své krutosti, moudry muz ucinil polem pro svou ctnost.
A co muze udélat clovek druhému, co by sam nemohl snaset od dru-
hého? Vime, ze Busiris, ktery mel ve zvyku zabijet hosty, byl zabit
svym hostem Herkulem. Regulus mnoho ve valce zajatych Punu svazal
do pout, ale brzy sam podal ruce okovum vitézu. Pokladas tedy za moc
muze, ktery nedokaze zabranit tomu, aby druhy nedokazal jemu to, co
on sam dokaze druhému?

Krom toho: kdyby v samych hodnostech a mocich bylo néco priro-
zené vlastni dobro, nikdy by se nedostaly nejhorsim lidem. Protivné
véci se totiz obvykle nespojuji; prirozenost odmita, aby protiklady byly
spojeny. Takze kdyz nema pochybnost, Ze nejhorsi lidé zpravidla za-
stavaji hodnosti, je také zrejmé, ze od prirody nejsou dobry ty veéci,
které snaseji byt pripoutany k nejhorsim. A to lze opravnéné myslet
o vSech darech Stéstény, jejichZ hojnost prichdzi pravé k nejhorsim.
7 nich lze také uvazovat o tomto: nikdo nepochybuje, ze je silny ten,
komu je vidét, ze ma statecnost, a kdokoli ma rychlost, je ziejmé, ze je
rychly. Tak hudba déla hudebniky, 1ékarstvi 1ékare, recnictvi recniky;
vlastnost kazdé véci dela své vlastni, nemisi se s ucinky protichudnych
vecl a opacné dokonce odpuzuje. Avsak bohatstvi nemuze uhasit ne-
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nasytnou lakotu, moc nemuze dat sebevladu tomu, koho zlé choutky
drzi v nerozvazatelnych okovech, a hodnost udélena nemoralnim li-
dem je nejenom nedéla hodnymi, ale naopak odhaluje a ukazuje jejich
nehodnost. Proc se tak stava? Protoze nazyvate veci faleSnymi jmény,
které ucinek téch samych véci snadno usvedci. Takze ani ono bohat-
stvi, ani ta moc, ani tato hodnost nelze po pravu nazyvat tak. Nakonec
je totéZz mozno uzaviit o celé Stésténé, v niz, jak je ziejmé, neni nic
zadouciho ani prirozen¢ dobrého; nespojuje se vzdy s dobrymi a ne-
déla dobrymi ty, s nimiz je spojena.”

Kniha II, metrum 12

Vime, jak velké pady zpusobil,

kdyz Mésto bylo palené, olcové povrazdéni,
ten, kdo bratra zabil kdysi divoce

a matky krvi byl zbrocen cely;

jeji mrtvolu prochazel pohledem chladnym,
tvar pak neskropil slzami, ba troufl si

byt soudcem jeji ztracené krasy.

A on prec zezlem vladl narodam,

které Foibos vidi, kdyz paprsky

do vIn sklonnych u krajin nejzazsich pohrbiva,
a které tisni severem sedmery ledovy chlad,

i které pali jizni Notus v suchém horku

a znovu prazi v zhavych piscich.

Nedokazala vznesena moc

obratit silenstvi zkazeného Nerona?
O, tézky osude, kolikrat je bezboZny
mec pridan k ukrutnému jedu!
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Kniha II, prosa 13

Tu jsem ja pravil: ,.Vi§ sama, ze mé nejméné ovladala touha po smrtel-
nych vécech; ale chteli jsme latku k uskutecnéni ¢ind, aby ctnost mlc-
Ky nezestarla.“ — A ona: ,Ale toto je jediné, co nadané duse sice priro-
zené vznesené, ale jesté ne dokonalosti ctnosti privedené k posledni-
mu dotyku, miize jeSté vabit - totiz touha po slave a povést o nejlep-
Sich zasluhach o véc verejnou. Avsak jak chatrna je a jak zcela zbavena
veskeré vahy, uvaz takto. Cely okrsek zeme, jak jsi z astrologickych
dukazu poznal, zaujima vuci rozsahu nebe jen hodnotu bodu, to zna-
mena, ze srovnan s velikosti nebeské sféry, zda se, jako by nemeél vi-
bec zadny prostor. Z této tak nicotné svétové oblasti pak zhruba ¢tvrta
cast, jak jsi slySel z Ptolemaia, je obyvana zivymi tvory, které zname.
7 této ctvrti pokud bys mysli odecetl, kolik zabiraji more a baziny
a kolik se rozprostira pusta oblast suchem, ztstane sotva malicky pro-
stor obyvatelny pro lidi. V tomto malém bodé onoho malého bodu,
ohraniceni a uzavreni, premyslite o rozsireni slavy, o rozsireni jména.
Co ma tak velkolepého a vzneSeného slava, uzaviena do tak tzkych
a nicotnych hranic? Pridej, ze toto samé prostranstvi tak malého oby-
dli obyvaji mnohé narody, které se lisi jazykem, mravy a celym zpuso-
bem zivota, a k nimz, jak pro obtiznost cest, tak pro ruznost jazyku,
tak pro vzacnost obchodniho styku, nemuze dospét nejen povest
o jednotlivych lidech, ale ani o samych meéstech. V dobé M. Tullia Ci-
cerona, jak sam na jednom misté ukazuje, povest rimského statu do-
sud neprekrocila horu Kavkaz; a byl jiz tehdy dospely, Parthim
i ostatnim narodum onéch koncin obavany. Vidis tedy, jak tizka je sla-
va, jak sevrena, kterou chcete rozsirit a protahnout? Pokud nemiize
prejit povést jména rimského, bude povést Rimana postupovat dal?
A co, Ze mravy a ziizeni ruznych narodu se lisi, tak ze co je u jednéch
hodno chvaly, u jinych hodno trestu? Takze kdo se oddava zverejnova-
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ni povesti, nijak mu neposlouzi sirit jméno do mnoha narodi. Bude
tedy kazdy spokojen se slavou mezi svymi rozsirenou, a uvnitr hranic
jednoho naroda bude umlcena ta slavna nesmrtelnost poveésti.

Ale kolik slavnych muzu svych dob smazalo opomijené spisovateli
zapomneéni! A co prospéji sama dila, ktera postupné stlaci dlouhé
a nejasné stari, spolecné s jejich autory? A prece se zda, ze si zajistu-
jete nesmrtelnost, kdyz premyslite o povésti budouciho casu. Avsak
podivas-li se do nekone¢nych prostoru vécnosti, co ti zbyva, z ¢eho by
ses radoval pri trvani svého jména? Jedna chvile, byt by se srovnala
s deseti tisici let — protoze oboji je omezené — ma prece néjaky, byt
nejmensi, podil. A tento samy pocet let, v jakémkoli nasobku, nelze
prirovnat k nekonc¢icimu trvani. Konec¢né véci mohou byt vzajemneé
srovnavany, ale konecného s nekone¢nym nelze porovnavat nikdy.
Takze se stane, ze povést sebe delsiho casu, promyslena viici nevycer-
patelné vécnosti, se zda ne mala, nybrz viibec zadna. Vy pak neumite
spravne jednat, leda pro lidové vétry a prazdné zvésti; opoustite vzne-
senost svédomi a ctnosti a zadate si odmeény z cizich poznamek. Po-
slys, jak jeden vtipné zesmeésnil onu lehkovaznou domyslivost. Kdyz
totiz jeden napadl pomluvami clovéka, ktery si pro pouziti pravé
ctnosti nesluzné nasadil falesné jméno filozofa pro svou pysnou slavu,
a dodal, ze prave pozna, zda je ten clovek opravdu filozof, pokud zpu-
sobené krivdy mirné a trpelive snese, ten si na chvili vzal trpélivost,
prijal pomluvu a jakoby se posmival rekl: .Ted konec¢né chapes, ze
jsem filozof?’ Nacez mu onen druhy rekl prilis jedovaté: ,Byl bych to
pochopil, kdybys mlcel.” A co vlastné, pokud jde o vyznacné muze -
protoze o nich mluvime, kteri ctnosti hledaji slavu - co, pravim, se
jich tyka povesti po tele rozpustéeném posledni smrti? Jestlize totiz -
coz naSe uvahy zakazuji verit — lidé celi umiraji, zadna slava vibec
neni, protoze ten, jehoz se rika, ze je, nikde neni. Ale pokud dobre si
védoma sebe mysl, rozvazana z pozemského vézeni, svobodneé vzlétne
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k nebi, nebude snad vSemi pozemskymi zalezitostmi pohrdat, radujici
se, ze je, oddavajic se nebi, od pozemského zbavena?

Kniha II, metrum 14

Kdokoli hleda jen pouhou mysli stremhlavou
a za nejvyssi poklada slavu,

al pohlédne na Siroké prostory nebe

a uzké umisténi zemi:

stydét se bude za vyvySené své jméno,

jez nemuze naplnit kratky prostor.

Proc¢, 6 pysni, krky vzpirat se marné
smrtelnému jhu uskocit?

I kdyby jméno prochazelo narody vzdalenymi
a rozsirené by jazyky plnilo,

i kdyby velky dim jasné zaril napisy,

smrt opovrhne vysokou slavou:

zahaluje stejné hlavu nizkou i vzneSenou

a nejnizsi s nejvyssimi srovnava.

Kde dnes jsou kosti vérného Fabricia,

co Brutus nebo prisny Cato?

Chatrna povest, prezivajici, znaci

par pismeny prazdné jméno.

Avsak ze zname krasna jména,

poznavaji snad ti straveni?

Lezite tedy uplné nepoznavani

a slava vas neucini znamymi.

A pokud si myslite, ze zivot je prodlouzen
smrtelnym dechem jména,
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kdyz pozdni den vam odebere i to,
pak vas ceka jesté druha smrt.

Kniha II, prosa 15

JAle abys snad nemyslel, Ze vedu netiprosnou valku proti Stésténeé:
nekdy prece ta Istiva nejenze nedobre zaslouzi o lidech, ale otevira se,
odkryva tvar a priznava mravy. Snad nerozumis dosud, co chci Fici; je
zvlastni, co si preji vyslovit, a sotva mohu myslenku vyjadrit slovy. My-
slim totiz, Ze lidem spiSe prospiva neprizniva Stésténa neZ prizniva: ta
prvni vzdy klamné predstira tvar stésti, kdyz se zda lichotivou; tato
druha vzdy je pravdiva, kdyz se méni a tim ukazuje svou nestalost.
Prvni klame, druha uci; prvni klamnou tvari dober pouta mysli uziva-
jicich, druha je poznanim krehkosti ze stésti osvobozuje. Takze prvni
vidis, jak je vétru podrobena, prchava a sebe neznala, druhou strizli-
vou a sepnutou, zkusenou pravé protivenstvim. Konec¢né, stastna ve
svych lichotkach odvadi lidi od pravého dobra, neprizniva hakem vra-
ci ty, kdo bloudili, zpét k pravym dobrum. Pokladas snad za malo vy-
znamné, 7e ti tahle drsna, hrozna Stésténa odhalila mysli vérnych
pratel? Oddeélila ti bezpecné tvare soudruhu od pochybnych. Odcha-
zejic ti vzala své, ponechala tvé. Jak draho bys to byl koupil, kdybys byl
neporusen a stasten? Ted narikas nad ztracenym majetkem. Nalezl jsi
vSak nejdrazsi druh bohatstvi - pratele.*

Kniha II, metrum 15
7e svét ve stalé vérnosti

svorné meni chody zmén,
7e protichudna semena
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drzi smlouvu vé¢nou,

ze Foibos ruzovy den

veze zlatym vozem,

aby jaké noci privedl Hesperos,
tém Foibé v nocich velela,

aby zurici more s pohltivou zadosti
jistou mezi svazal,

aby bloudivé zemé nemohly
rozsirovat své nedbalé hranice,
ten rad veci k sobé poji

ten, kdo zemim a mori vladne

i nebi, - Laska.

Kdyby tento uzdy pustil,

cokoli dnes se vzajemneé miluje,
ihned by vedlo valku

a to, co dnes ve spole¢né vérnosti
krasnymi hnutimi pohanéji,

to by se souperilo rozpustit stroj.

On také svatou smlouvou
svazané narody drzi,

on svatost manzelstvi
plete v cudné lasky,

on i vérnym druhiam

sva prava vnuka.

O, blazeny lidsky rode,
kdyby vase duSe laska
jiz je nebe 1izeno, ridila!
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Kniha treti

Kniha III, prosa 1

Ona jiz dokoncila zpév, a mne, dychtivého slySet a stale jesté ohrome-
ného, s naspicujicimi se usima upevnila sladkost zpévu. Takze jsem za
okamzik fekl: 0, nejvyssi titécho vycerpanych dusi, jak jsi mé posilni-
la bud vahou vyroki nebo i sladkosti zpévu, ze se uz nepokladam za
neschopného snaset udery Stéstény! Léky, o nichz jsi fikala, Ze jsou
ponékud ostrejsi, nejen se nebojim, ale dychtive se jich dozaduji.“

Tu ona: ,Vycitila jsem to, kdyz jsi ma slova mlcky a soustredéné hl-
tal; tento tvuj duSevni stav jsem bud ocekavala, nebo - coz je pravdi-
vEjSi — sama pripravila. Jsou to totiz takové véci, co zbyvaji, ze na za-
catku chuti kouskou, ale prijaté dovnitr zesladnou. Pokud vsak rikas,
7e touzis po slySeni, jakym zarem bys horel, kdybys vedél, kam té chci
dovést!“ — ,Kam?“ ptal jsem se. - ,K pravé,” rekla, ,blazenosti, o niz
sni i tva duse, ale protoze ji zrak zaneprazdnuje obrazy, nemuze ji
samu spatrit.“ - Tu jsem ja: ,Ucin to, prosim, a ukaz mi bez prodlent,
co je ona prava blazenost.“ - ,U¢inim to,“ pravila, ,kvuli tobé rada; ale
pokusim se nejdrive slovy oznacit a popsat tu, ktera je ti znamgjsi,
abys ji, prohlédnutou, uvrhl pak zrak na opac¢nou stranu a mohl po-
znat obraz pravé blazenosti.*
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Kniha III, metrum 2

Kdo urozené pole chce zasit,

at nejdriv pole ocisti od keri,
srpem ostriha ostruziny i kapradi,
aby bohata troda nové Ceres Sla.

Sladsi byva rozko$ véelami vzatého medu,
kdyz chuti predtim tsta pokusi horké.
Milejsi hveézdy zari, kdyz Notus

prestava destové zvuky vydavat.

Kdyz Lucifer temnoty zahnal,

krasny den koné ruzové Zene.

I ty, hledé na klamna dobra drive,
zacni krk od jha stahnout:
teprve pak vstoupi do duse prava.

Kniha III, prosa 3

Pak uprela chvili zrak a jakoby se stahla do vzneseného sidla své mysli
a zacala takto: ,VSechna snaha smrtelniku, kterou tolik mnohotvar-
nych studii uvadi v pohyb, postupuje sice rozmanitou cestou, ale pre-
sto se namaha dojit k jedinému cili: k blazenosti. A to je dobro, které
kdyz kdo dosahne, nemuze dale touzit po ni¢em. A to je ovSem nejvys-
si ze vSech dober a vSe dobré v sobé obsahujici: kdyby mu néco chybe-
lo, nemohlo by byt nejvyssim, nebot by ztistalo mimo néj néco, po cem
by bylo mozno touzit. Je tedy zjevné, Ze blazenost je stav dokonaly
shromazdénim vSech dober. Ten vsichni, jak jsme rekli, se snazi do-
sahnout ruznymi cestami: v myslich lidi je totiz prirozené vlozena
touha po pravém dobru, ale omyl je svodi stranou k faleSnému.
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Jedni, kteri véri, ze nejvyssim dobrem je mit dost vSeho a nic nepo-
stradat, usiluji oplyvat bohatstvim. Jini, soudice, Ze dobrem je to, co je
nejhodnéjsi ucty, snazi se dosazenim cestnych hodnosti stat se vazny-
mi u svych spoluobc¢ant. Jsou taci, kteri umistuji nejvyssi dobro v nej-
vy$SSi moci: ti chtéji bud sami vladnout, nebo se snazi drzet se vladcu.
Jini, kterym se zda nejvyssim dobrem slava, spéchaji rozsirit své slav-
né jméno uménim bud valecnym, nebo mirovym. Nejvic jich vsak méri
plod dobra radosti a veselim: pokladaji za nejstastnéjsiho toho, kdo se
oddava rozkosi. A jsou i taci, kteri tyto cile a priciny zameénuji: zadaji si
bohatstvi kvuli moci a rozkosem, nebo moc bud kvuli penézum, nebo
kvuli sifeni jména. V téchto a dalSich podobnych vécech se obraci za-
mer lidskych ¢inu a prani, napriklad: urozenost a lidova obliba, které
zdaji se jakousi slavu zjednat; zena a déti, které se vyhledavaji pro po-
téseni; co vsak se tyka pratel, nejsvetéjsi druh pratelstvi nepocita se
mezi véci Stéstény, ale do ctnosti; ostatni pak se bere bud kviili moci,
nebo kvili potésent.

Je zjevné, ze i télesna dobra se vraceji k vyssimu: sila a velikost se
zdaji zjednavat zdatnost, krasa a rychlost vehlas, zdravi rozkos. VSemi
témito vécmi se zjevné zada jedna blazenost; nebot co kazdy vyhleda-
va pred ostatnimi, to poklada za nejvyssi dobro. Blazenost jsme vSak
vymerili jako nejvyssi dobro; proto kazdy jako blazeny stav soudi ten,
ktery pred ostatnimi vyhledava.

Mas tedy pred oc¢ima témeér celou podobu lidského Stésti: statky,
hodnosti, moc, slavu, rozkose. A protoze Epikuros bral v uvahu pouze
tyto véci, pak si pochopitelné stanovil, Ze nejvyssim dobrem je rozkos,
nebot vSechny ostatni zdaji se dusi prinaset potéseni. Ale vracim se
k lidskym snaham: byt mysl téch, kteri jsou s kalnou pameéti, hleda své
dobro, ale - jak opilec - nevi, kterou cestou se vratit domu. Zdaji se
tak zbloudit ti, kteri usiluji nestradat ni¢cim? Vzdyt nic jiného nedoka-
7e blazenost tak dokonale uskutecnit jako hojny stav vSech dober, ne-
stradajici cizim, ale sobéstacny. Nebo bloudi ti, kteri soudi, ze co je
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nejlepsi, je také nejhodnéjsi ucty? Vibec ne; vzdyt neni ni¢im pohrda-
nihodné to, co se témér vsichni smrtelnici snazi dosdhnout. Ci se moc
nema pocitat mezi dobra? Ci se ma pokladat za slabé a bezmocné to,
co je zfejmé nad vSemi vécmi? Ci se ma slava pokladat za nic? Ale nel-
ze oddeélit, ze by vynikajici nebylo i nejslavnéjsi. Netreba rikat, ze bla-
zenost neni uzKkostliva a smutna ani podrobena bolestem a trampo-
tam, kdyz se i v nejmensich vécech zada to, co by se dalo mit a uzivat
s potésenim. A toto pravé chteji lidé dosahnout a kvili tomu si preji
bohatstvi, hodnosti, kralovstvi, slavu i rozkoSe, protoze se jim zda, ze
jimi prijdou k sobéstacnosti, ticté, moci, slave, radosti. Dobro je tedy
to, co lidé tak rozmanitou snahou hledaji; a v tom se snadno ukazuje,
jak velka je sila prirody, protoze ackoli jsou rozmanité a protichudné
nazory, presto se shoduji v tom, co miluji jako cil dobra.“

Kniha III, metrum 4

Jak velikymi olézemi véci

hybe silna priroda, jakymi zakony
prozretelné nekonecny svet

opatruje a jak vSechno pevneé vaze
nerozlu¢nym uzlem - to libo mi oznamit
zvonivym zpévem na strunach meékkych.

I kdyby Ivi punsti krasna

pouta nosili a z ruky davany

potravy chytali a bali se

tresti svého cvicitele divokého,

dojde-li krev na hrozné jejich tvare,

ze drimoty se jim duch zas probudi

a mohutnym rvanim vzpomenou si na sebe:
uvolni uzdu z rozvazanych uzla,
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a prvni, krvavym zubem rozedrany,
svého krotitele zurivou pomstou pokropi.

Ptak, co zpival ve vysokych vétvich,
uzavren v klenbé klece zije;

i kdyZ mu medem potrené ¢ise

i hojné pokrmy ve sladké péci

hrave lidska starost nese,

jakmile prudce v uzké mrizi skace

a nahlédne stinné hajské tisiny,
rozslapne potravu rozsypanou nohama,
jen smutné po lesich touzi

a lesy sladce svym hlasem Septa.

Prut, kdysi silou mocnou ohnuty,
svij vrchol sklopi dolt;

kdyz pravice ohybajici ho pusti,
rovnou korunou zas vzhlizi k nebi.

Foibos pada do hesperskych vin,

ale skrytou stezkou své sprezeni

zpél obraci k obvyklému vychodu.

Vse se vraci ke svym vlastnim navratim
a jednotlivé véci se 1ési ze svého navratu;
zadny rad nikomu predan neutece,

le¢ ten, ktery spoji konec s pocatkem

a sam o sob¢ utvori pevny kruh.

Kniha III, prosa 5

LI vy, 0 pozemska zvirata, byt pouze slabym obrazem snite o svém po-
catku, a byt bez pronikavého vhledu prece néjak smyslite na onen
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pravy cil blazenosti. A proto vas tam vede prirozena inklinace, zatimco
mnohonasobny omyl odvadi. Uvaz tedy, zda prostredky, jimiz lidé si
mysli, ze dosahnou blazenosti, mohou dovést k cili. Jestlize penize
nebo hodnosti nebo néco takového prinaseji stav, v némz se zda, ze
nic z dober nechybi, prizname také my, ze se jejich dosazenim nékdo
stava Stastnym. Pokud vsak nedokazi splnit, co slibuji, a chybi jim
mnoho dober, zda neni jasné odhalena v nich falesna tvar blazenosti?
Nejprve se tedy ptam tebe, kterys sam pred nedavnem oplyval bohat-
stvim: nezmatla ti nikdy mezi tak hojnymi statky dusi néjaka tzkost
z libovolné krivdy?“ - ,A prece, rekl jsem, ,nepamatuji si, ze bych byl
bez neklidu v mysli.“ - ,,Nebylo-liz to tim, ze bud chybélo néco, co bys
chtél, aby nechybélo, nebo bylo néco, co bys chtel, aby nebylo?* -
LAno,“ rekl jsem. — ,Touzil jsi tedy po pritomnosti toho jednoho, ne-
pritomnosti druhého?* - ,Vyznavam,* rekl jsem. - ,A copak kazdy ne-
strada tim, po ¢em touzi?“ - ,Strada,“ rekl jsem. — ,Kdo vsak néc¢im
strada, neni si zcela sobéstacny.“ - ,Rozhodné ne, rekl jsem. — ,Takze
ty jsi tuto nesobéstacnost nesl, prestoze jsi byl plny bohatstvi?“ -, Jak
jinak,“ ekl jsem. — ,Bohatstvi tedy nemuze ucinit nicim nestradajicim
a sobéstacnym, a to byla prece ta véc, kterou slibovalo. A toto, myslim,
se musi také obzvlasté uvazit: penize nemaji ve své prirozenosti nic,
co by znemoznilo, aby je nékdo siln¢jsi vzal proti vili tém, kdo je
vlastni.“ - ,Vyznavam,“ rekl jsem. - ,Jak bys to nepriznaval, kdyz ti je
nekdo mocngjsi denné proti vili vyrve? Odkud jinud by byly soudni
stiznosti, nez Ze se penézi vymahaji odnaté bud nasilim, nebo podvo-
dem? - ,Je to tak,” Tekl jsem. — ,Bude tedy,“ rekla, ,stradat vnejsi
ochranou, jiz by si kazdy své penize chranil.“ - ,Kdo by to poprel?« -
LA nestradal by ji, kdyby nemél penize, které muze ztratit.“ - ,Nelze
o tom pochybovat.“ - ,Cela véc se tedy obratila na opak: co se zdalo
¢init sobéstacnymi, bohatstvi, ¢ini spise stradajicimi cizi ochranou.
A jak se vlastné bohatstvim odhani nouze? Nemohou snad bohati hla-
dovét, nemohou mit zizen, neciti snad zimu ve svych adech? Ale v za-
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moznych, reknes, je prostredek k ukojeni hladu, k zahnani zizné
a chladu. Nouze tak sice muze bohatstvim byt zmirnovana, ale nemu-
ze byt zcela odstranéna; vzdyt pokud ta nouze stale rozevira tusta
a néceho se dozaduje a je naplnovana statky, musi nutné zustat, ze je
co naplnovat. MIcim, ze prirodeé staci nejmensi a lakoté neni dost nic.
Pokud tedy bohatstvi nemuze ani odstranit nouzi, a navic svou vlastni
plodi, co je to, co vérite, ze je zjednava sobéstacnost?*

Kniha III, metrum 6

Byt by hojnym proudem zlata bohaty

lakomec plna bohatstvi hromadil,

i kdyby ovésil krk perlami Rudého more

a oranim sto volu bohaté lany brazdil,

prec starost kousava ho nikdy neopusti zivého,
a mrtvého lehka bohatstvi nedoprovodi.

Kniha III, prosa 7

LAle hodnosti délaji pro toho, komu se dostanou, uctyhodnym a vzac-
nym. Nemaji snad arednici tu moc, aby do mysli uzivatelu vkladali
ctnosti a odpuzovali zlo? AvSak oni nedovedou nemoralnost zahnat,
naopak ji spiSe vynesou na svétlo. Takze se rozhorcujeme, ze se ¢asto
dostavaji nejhorsim lidem; proto Catullus Nonia, byt sedél v kurul-
ském kresle, presto nazyva viedem. Vidis, jak velkou hanbu zlym pri-
davaji hodnosti? Jejich nehodnost by prece byla méné patrna, kdyby je
zadné dustojenstvi nestavelo do zare. Mohl bys ty sam po tolika ne-
bezpecich byt priveden k tomu, aby ses s Decoratem rozhodl zastavat
urad, kdyz jsi v ném vidél mysl nejhorsiho hulvata a donasece? Nemii-
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zeme totiz pokladat za hodné ucty kvuli jejich hodnostem ty, které po-
dle toho, jak hodnosti zastavaji, soudime za jich samych nehodné. Po-
kud bys ale vidél muze obdareného moudrosti, pochyboval bys, Ze je
hodny bud ucty, nebo té moudrosti, kterou je obdaren?* - ,Viubec ne.*
- ,Ctnosti je totiz vlastni dustojnost, kterou okamzité preléva do téch,
s nimiz se spoji. Protoze hodnosti udélované lidem to nedokazi, je
zjevné, ze hodnosti nemaji vlastni krasu dustojnosti. V tom je nutno
uvazovat jeste vic toto: ¢im vice je kdo pohrdan od vice lidi, tim vice je
nizky. Protoze hodnost nedokaze ucinit actyhodnymi ty, které stavi vi-
cero ocim, dela spise nemoralni lidi jesté pohrdlivéjsimi. A ne bez-
trestné: nemoralni lidé totiz vraceji hodnostem stejnou odménu -
svym dotykem je znecistuji.

A abys poznal, ze prava tcta nemuze pripadnout témto stinovym
hodnostem: kdyby nékdo, kdo zastaval mnohokrat konzulsky trad,
prisel k barbarskym narodim, ucinila by ho hodnost pro barbary
uctyhodnym? Pokud by takova podstata nalezela hodnostem od priro-
dy, nikde by neustavaly ve svém ukolu - stejné jako ohen nikde na
zemi neprestava hrat. Protoze vsak to k nim nepripina vlastni sila, ny-
brz klamny nazor lidi, hned mizi, kdyz prijdou k tém, kdo je za hodno-
sti nemaji. Ale to u cizich narodu: zustavaji snad trvale u téch, u nichz
vznikly? Praetura byla kdysi velkou moci, dnes je prazdnym jménem
a tézkym bremenem senatorského scitani; kdysi byl ten, kdo ridil za-
sobovani lidu obilim, pokladan za velkého muze, dnes se co nizsiho
nez takovy urad? Jak jsme pred chvili rekli, to, co nema vlastni krasu,
prijima nebo ztraci lesk podle nazoru uzivateli. Pokud tedy hodnosti
nemohou c¢init uctyhodnymi, pokud se dobrovolné Spini dotykem ne-
moralnich, pokud zménou dob prestavaji zarit, pokud maji malou
cenu u narodd, co v nich zbyva tak krasného, ze by to bylo hodno vy-
hledavat - natoz zjednavat jinym?“
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Kniha III, metrum 8

I kdyby se tyrskou purpurou okrasloval pysny
a bilymi drahokamy,

prec nenavidén vsemi vzkvétal

Nero divokou rozkosi;

a kdysi daval nemoralni muz

ctihodnym otciim nedustojné kurulské arady.
Kdo by tedy pokladal za blazené ty,

jimz udeluji dastojnosti ubozi?

Kniha III, prosa 9

,Civlady a pratelstvi s krali mohou ¢init mocnym? Jak by ne, kdyz je-
jich blazenost vécne trva? Avsak stary vek je plny prikladua, i nynéjsi
ra nebyva dost ucinna ani k zachovani sama sebe! A pokud je tato moc
kralovstvi puvodcem blazenosti, nezmensuje snad jeji chybéjici cast
Stesti, neprinasi nestésti? Avsak jakkoli siroko se rozpinaji lidské vla-
dy, musi nutné zustavat vice narodu, nad nimiz zadny z krala nevi.
V té casti, v niz moc prestava cinit blazenymi, nastupuje bezmoc, kte-
ra ¢ini nestastnymi; v tomto smyslu musi byt v kralich vétsi podil utr-
peni. ZkuSeny tyran z nebezpeci svého udélu predstiral strach ze své
moci strachem z mece visicitho nad hlavou. Jaka je to tedy moc, ktera
nedokaze odehnat kousky starosti, ani neodvrati trny hruz? Oni by
sami chteli zit v bezpeci, ale nemohou; a presto se chlubi svou moci.
Pokladas za mocného toho, o kom vidiS, ze chce néco, co nemuze
uskutecnit? Pokladas za mocného toho, kdo je obklopen strazi, kdo se
vic boji téch, které sam deési, kdo — aby se zdal mocnym - je v moci
sluzebniki? A co bych ted rikal o pratelich kralua, kdyz ukazuji, ze sa-
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motna kralovstvi jsou plna takové slabosti? - Ty, kteri casto, i kdyz
kralovska moc zustala cela, casto pak padla, srazila. Nero donutil své-
ho davernika a ucitele Senecu zvolit si vlastni smrt; Papiniana, dlouho
mocného mezi dvorany, vrhl Antoninus pod mece vojaki. A oba se
chtéli zrici své moci: Seneca se snazil dokonce sva bohatstvi predat
Neronovi a odebrat se do klidu; ale protoze sama tiha strhavala ty, kdo
se chystali padnout, ani jeden toho, co chtél, nedosahl. Jaka je to tedy
moc, kterou se boji ti, kdo ji maji, kterou ani kdyz mas, nejsi v bezpeci,
a kterou kdyz chces odlozit, nemuzes se ji vvhnout? Jsou snad ochra-
nou pratelé, které si ziskala ne ctnost, ale Stésténa? Avsak koho prizen
ucinila pritelem, toho nestésti ucini nepritelem. A ktera zhouba je
ucinnéjsi ke skode, nez ten duverny nepritel?«

Kniha III, metrum 10

Kdo chce byt mocny,

at divokou mysl zkroti

a krk premozeny touhou

at nedava hnusnym otézim.

I kdyby indicka zemé daleko

pred tvymi zakony se tirasla

a 1 posledni Thylé ti slouzila,

prec kdo nedokaze zahnat starosti ¢cerné
a odvratit ubohé stesky,

neni moci nic.

Kniha III, prosa i

»Jak klamna je slava, jak hanebna! Ne nadarmo vola tragik:

50



O slavo, slavo, ty jsi tisicim smrtelnych
z lidi, co jsou k nicemu, nafoukla velky zivol!

Mnozi si totiz ziskali velké jméno faleSnymi nazory lidu. Co muze byt
hanebngjsiho? Vzdyt ti, kteri jsou falesnée vychvalovani, musi sami
rudnout nad svou chvalou. A i kdyby ta chvala byla zaslouzena, co pri-
da moudrému svédomi, které své dobro nemeéri lidovou povesti, ale
pravdou svedomi? Pokud je samo o sobé krasné rozsirit jméno, pak
odtud plyne, ze neucinit tak by bylo za hanebné pokladat. Ale protoze,
jak jsem pred chvili mluvila, musi nutné existovat vice narodu, k nimz
povest jednoho jediného clovéka nemuze dojit, stane se, ze ten, koho
ty pokladas za slavného, se bude v nejblizsi casti zemé jevit jako ne-
znamy. Mezi tim lidovou prizen za nestojici vilbec za zminku pokla-
dam, protoze ani nevznika z asudku, ani nikdy pevné nevydrzi. A jak
prazdné, jak marné je jméno urozenosti, kdo by to nevidél? Pokud se
vztahuje k slave, je cizi; vzdyt jakasi urozenost se zda byt chvala pred-
ku za jejich zasluhy. Pokud slavu ¢ini verejné hlasani, nutné musi byt
slavni jen ti, kdo jsou hlasani; proto ty, pokud nemas vlastni lesk, ni-
kdo té cizim leskem slavnym neucini. Pokud je v urozenosti néco dob-
rého, podle mé je to pouze to, Ze se urozenym zda ulozena nutnost
nedegenerovat z ctnosti predka.”

Kniha III, metrum 12

Vsechen rod lidi na zemi vzchazi z podobného zrodu;
jeden je prec Otec véci, jediny vsim vladne.

Ten dal Foibovi paprsky, ten dal lunu rozsochu,

ten dal i lidi zemi, jako hvézdy nebi;

on uzavrel do udu duse z vysokého sidla prislé.
Vsichni smrtelni vyvéraji ledy ze Slechetného semene.
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Pro¢ chvastate se predky a rodem? Kdyz na své pocatky
a na boha jako Stvoritele hledis, nikdo nestoji nizko,
le¢ ten, kdo hrichy horsi hycka a opousti svuj zrod.

Kniha III, prosa 13

+A co bych ted rekla o telesnych rozkosich, jejichz touha je plna uzko-
sti a nasyceni plné litosti? Jaké nemoci, jaké nesnesitelné bolesti nese
jako jakési plody nemoralnosti svym uzivatelim télo! Nevim, co v je-
jich pohnuti je libého; ale ze vysledky rozkosi jsou smutné, pochopi
kazdy, kdo si vzpomene na své vasné. Kdyby mohly ucinit blazenymi,
nebylo by duvodu, aby i dobytek nebyl pokladan za blazeny, u né¢hoz je
veskery zameér smérovan k vyplnéni télesné prohlubné. Mohla by byt
prece nejvznesenéjsi spolecnost zeny a déti; ale prilis podle prirody se
rika, 7e kdosi nalezl v synech své mucitele. A jak bodava je ta povaha,
at je jaka chce - neni treba pripominat tobé, ktery jsi to zazil v minu-
losti i ted uzkostné prozivas. V tom schvaluji nazor svého Euripida,
ktery prohlasil, ze bezdétny je Stasten v nestésti.®

Kniha III, metrum 14

Rozkos ma v sobé vzdy tolik:

zene uzivajici bodci

a jako létajicich vcel roj,

kde libé medy rozlila,

prcha a prilis Ipivym

kousne zihadlem do srdce zranéného.
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Kniha III, prosa 15

LNeni tedy pochyby, Ze tyto cesty k blazenosti jsou jakési odbocky,
které nikoho nemohou dovést tam, kam slibuji dovést. A jak velkymi
zly jsou spoutany, kratce ukazu. Co totiz? Bude$ se snazit hromadit
penize? Ale vyrves je tomu, kdo je ma. Chce$ zarit hodnostmi? Budes
prosit toho, kdo dava; a kdo chce predbihat ostatni v cti, nizkosti za-
dosti se znehodnoti. Touzis po moci? Vystaven nastraham podrize-
nych budes podroben nebezpecim. Hledas slavu? Ale rozdrcen nehos-
tinnostmi prestavas byt bezpecny. Vedes rozkosnicky zivot? Kdo by
nepohrdl a neodhodil otroka té nejnicotnéjsi a nejkrehci veci - tela?
A ti, kdo se chlubi télesnymi dobry, na jakém chudém, jakém krehkém
majetku se opiraji! Nemuzete prece prekonat slony velikosti, ani byky
silou, ani tygry rychlosti. Vzhlédnéte na nebesky prostor, jeho pevnost
a rychlost - a konecné prestante obdivovat nicotné véci. Nebe ovSem
vice nestoji za obdivy nez svuj rad, kterym je rizeno. Jak prudky je lesk
krasy, jak rychly a prchavejsi nez promeénlivost jarnich kvéta! Pokud
by lidé, jak rika Aristotelés, meli oci Lyncea, aby jejich zrak pronikal
prekazky, nebylo by to nejkrasnéjsi Alkibiadovo télo pri nahlédnuti do
utrob nejhanebnéjsim? Takze te tedy krasnym nedéla tva prirozenost,
ale slabost oci hledicich. Ocenujte si tedy, jak chcete, premrsténé tele-
sna dobra, pokud vite, ze co obdivujete, muze byt triletou horeckou
plamikem rozpusténo. Z toho vseho Ize shrnout, ze tyto véci, které
nedokazi poskytnout, co slibuji, ani nejsou shromazdénim vsech do-
ber dokonalymi, nejsou k blazenosti jako n¢jaké cesty, ani samy neu-
¢ini blazenymi.“
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Kniha III, metrum 16

Ach, jaka nevédomost svadi nestastniky
na odbocky z cesty!

Nehledate zlato na stromé zeleném,

ani drahokamy netrhate z révy,

ani oka na vysokych horach neskryvate,
abyste rybou obohatili sviij stul;

ani pokud chcete lovit kozy,

nechytate je v tyrrhénskych vinach.

Ba i ukryty vin v hlubinach

znaji lidé: ktera voda plodné;jsi

perlami jak snih bilymi,

¢i ktera nese zarudly nach,

a ktera jemnou rybou i tvrdymi jezovkami
vynika - ta pobrezi znate.

Avsak kde se skryva dobro, jez si preji,
to slepi snaset nevedet

a to, co proslo za hvézdnym polem,
hledaji ponoreni do zemé.

Co bych tupym myslim na kletbu prala?
At se honi za bohatstvim a hodnostmi -
a az si tylo falesné s velikou tihou nahromadi,
at pak teprve poznaji pravé statky.

Kniha III, prosa 17

LDosud postaci, ze jsem ukazala podobu klamné blazenosti; pokud na
ni pronikave hledis, prijde rada, abych ukazala, co je prava.“ - ,A pre-
ce vidim,* rekl jsem, ,ze ani bohatstvim nelze dosahnout sobéstacno-
sti, ani kralovstvimi moci, ani hodnostmi tucty, ani slavou véhlasu, ani
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rozkosemi radosti.“ - ,A pochopil jsi i priciny, proc to tak je?* - ,Jen
jemnou skulinou se mi zda, ze vidim, ale radéji bych to od tebe poznal
jasnéji.“ — LA prece je snadné: co je jednoduché a nedélitelné svou
prirozenosti, to lidsky omyl rozdéluje a od pravého a dokonalého pre-
vadi k falesnému a nedokonalému. Myslis, ze to, co ni¢im nestrada,
strada moci?“ - ,Vubec ne.“ — ,Spravné; nebot pokud néco je ve své
sile slabsi, musi nutné v tomto stradat cizi ochranou.“ - ,Je to tak.“ -
LSobéstacnost a moc jsou tedy jedna a tataz prirozenost.“ — ,Zda se.“ -
LA soudis, Ze to, co je takové, se ma pohrdat, nebo naopak ze je ze
vSech véci nejhodnéjsi ucty?* - ,,0 tom,* rekl jsem, ,nemuze byt po-
chyb.“ - ,Pridejme tedy k sobéstacnosti a moci tctu, abychom to
shledali jednim.“ - ,Pridejme, pokud chceme vyznavat pravdu.* -
LA co nyni,” pravila, ,soudis: je tohle temné a neznamé, nebo nejslav-
nejsi svou veskerou proslulosti? Uvaz, prosim, zda to, co jsme uznali,
7e nicim nestrada, ze je nejmocnéjsi, ze je nejhodnéjsi ucty, by melo
stradat slavou, kterou si samo nedokaze zjednat, a tim by se jevilo jak-

si ménécenné.“ - ,Nemohu,* rekl jsem, ,nez priznat, ze prave tak, jak
je, je také nejslavnéjsi. - ,Z toho plyne, ze slavu nic nerozlisujeme od
predchozich tri.“ - ,Plyne.“ - ,A tedy, co ni¢im cizim nestrada, co

muze svymi silami vSe, co je slavné a hodné ucty, zda neni také nejra-
dostnejsi?* — ,0dkud by prisel do takové veci jakykoli smutek, nedo-
vedu si viibec predstavit; proto, pokud predchozi zistanou, musi byt
nutné vyznano, ze je plné radosti.“ - ,Nicméné i to je nutné ze stej-
nych divodu: jména sobéstacnosti, moci, slavy, radosti jsou sice roz-
dilna, ale v podstaté se v zadném pripadé nelisi.“ - ,Nutné,“ rekl jsem.

JToto tedy, co je svou prirozenosti jedno a jednoduché, lidska ne-
rozvaznost rozdéluje; a zatimco se snazi dosahnout casti véci, ktera
casti nema, nedosahuje ani onoho podilu, ktery neexistuje, ani samot-
né veci, k niz vlastné nemiri.* - ,Jak to?“ - ,Kdo hleda bohatstvi,“ re-
kla, ,utikaje chudobé, o moc se nestara, radéji se stane podradnym
a neznamym, upira si i mnohé prirozené rozkose, aby neztratil peni-
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ze, které si opatril. Avsak timto zpusobem se mu nedostava ani sohé-
stacnosti, protoze ho opousti zdatnost, boda ho trapeni, srazila ho po-
hrdliva nizkost a ti$si ho neznamost. A kdo touzi jen po moci, promr-
ha bohatstvi, pohrdne rozkosemi, i ticty bez moci, i slavy si nevazi. Ale
vidiS, kolik mu i tak chybi: stane se, zZe nékdy strada nezbytnymi véc-
mi, kousaji ho uzkosti, a protoze ani ty nedokaze zahnat, prestane byt
tim, o¢ predevsim usiloval - mocnym. Podobné lze uvazovat o hodno-
stech, slave, rozkosich; vzdyt kdyz kazdy z téchto cila je totéz jako
ostatni, kdokoli hleda jeden z nich bez ostatnich, nedosahuje ani toho,
po cem touzi.“ - ,Co tedy,” zeptal jsem se, ,kdyz by nékdo chtel do-
sahnout vSeho najednou?“ - ,Ten by si pral nejvyssi blazenost; ale naj-
de ji snad v téch vécech, které, jak jsme ukazali, nemohou splnit, co
slibuji?“ - ,Vibec ne.“ -,V téchto vecech tedy, které se kazda sama
o sobé poklada za vyhledavanou, blazenost nijak nelze stopovat.“ -
LVyznavam, a nic se neda rict pravdiveji.“

LMas tedy,“ pravila, ,podobu klamné blazenosti i jeji priciny. Obrat
ted pohled mysli opacnym smérem; tam totiz ihned uvidis pravou,
kterou jsme slibili.“ - ,A prece,* rekl jsem, ,to je zrejmé i slepému,
a ty jsi to pred chvili ukazala, zatimco jsi otvirala priciny klamné. Po-
kud se nemylim, prava a dokonala blazenost je ta, ktera ¢ini sobéstac-
nym, mocnym, tctyhodnym, slavnym a radostnym. Abys poznala, ze
jsem to pochopil hloubéji: ta, ktera muze pravdivé poskytnout které-
koli z téchto, protoze vsechna jsou tataz, — tu plné bez vahani pozna-
vam jako plnou blaZenost.* — ,,0, mtj Zaku, blaZeny jsi takovym nazo-
rem, kdybys pridal jesté toto!“ — ,Co to?* ptal jsem se. - ,Mysli$ snad,
ze v téchto smrtelnych a prchavych vécech je néco, co by mohlo pri-
nést takovy stav?“ - ,Rozhodné ne, rekl jsem, ,a ty jsi to ukazala tak,
ze nic vic zadat nelze.* - [ Tyto véci se tedy jevi bud jako obrazy pravé-
ho dobra, nebo jako néjaka nedokonala dobra pro smrtelniky, ale pra-
vé a dokonalé dobro predat nemohou.“ - ,Souhlasim,“ rekl jsem. —
LJelikoz jsi tedy poznal, co je ona prava a co pouze blazenost predsti-
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ra, ted zbyva, abys poznal, odkud muzes pravou zadat.“ - ,Toho jsem
se jiz. davno dychtive dozadoval.“ - ,Ale protoze, jak se libi nasemu
Platonovi v Timaiu, i v nejmensich vécech se ma zadat o bozi pomoc -
co ted, soudis, mame délat, abychom si zaslouzili najit sidlo onoho
nejvyssiho dobra?« — Vzyvat,“ rekl jsem, ,otce vsech véci, bez néhoz
zadny pocatek se nezaklada, jak je slusi.“ - ,Spravné,“ pravila; a hned
zacala takto zpivat:

Kniha III, metrum 18

O ty, jenz vé¢énym rozumem svét vedes,

otce zemée i nebe, ktery cas od vé¢nosti

jit veli$ a sam jsa nehnuty davas se vSemu hybat,

jehoz zadné vneéjsi priciny netvrdily

ze splavné hmoty tvorit - jen pritomny tvar nejvyssiho
dobra, prost zasti; ty vSe z vyssiho

vzoru odvozujes; nejkrasnéjsi sam krasny

svet mysli plodé a v podobny obraz formuje,

uplné ¢asti nutic, by tplno zcela slozily.

Ty cisly svazujes zivly, aby chlady s plameny,
suché s viIhkymi snasely se, aby ¢istsi ohen
neunikl v letu - ani ne tizemi stlacovaly se zeme.
Ty, trojaké prirody stredni, dusi vSe pohybujici,
spojujes — a souzvucnymi udy rozvazujes;

ta, kdyz rozdélena hnuti do dvou kruhi svazala,
jde zpét k sobé sama, pak hlubokou mysl
obkruhuje, nebe podobnym obrazem obraci.

Ty z rovnych pric¢in duse i zivoty mensi
na svet uvadis; k vysokym vozikim je lehko pripoutavas,

57



na nebi i zemi sejes; a ty, jez k sobé obracené
zakonem laskavym, zpétnym ohném navracel davas.

Dej, olce, al mysl stoupa na vznesené sidlo,

dej, at pramen dobra zkoumam; dej, az svétlo najdu,
alv tobé pevny zrak své duse zasadim.

Rozezen mlhy pozemské tize,

a svym jasem zazar! Ty jsi jas,

ty pokojny klid zboznym, zrit tebe je cil -

pocatek, nosilel, vidce, stezka, kraj tyz.

Kniha III, prosa 19

LJelikoz jsi tedy vidél, jaka je podoba nedokonalého a jaka dokonalého
dobra, nyni je treba ukazat, kde je ulozena ona dokonalost blazenosti.
V tom pokladam za prvé nutné vySetrit, zda viubec v povaze veci muze
existovat takové dobro, jaké jsi pred chvili definoval, abychom se ne-
nechali oklamat obrazem nicotné myslenky mimo pravdu podkladu
veci. Ale nelze poprit, Ze existuje a je jakoby pramen vsech dober. Vse
totiz, co se nazyva nedokonalym, se o ném rika, ze je nedokonalé
zmensenim dokonalého. Tak se stane, ze pokud se v jakémkoli rodu
zda néco nedokonalé, nutné musi v ném byt i néco dokonalé; vzdyt
odstranime-li dokonalost, nelze si ani predstavit, odkud by se vzalo
to, co se nazyva nedokonalé. Priroda totiz nezacala od zmensenych
a nedokonalych véci, nybrz pokracuje od celych a dokonalych a klesa
do techto krajnich a zemdlenych. A pokud - jak jsme pred chvili uka-
zali - existuje jakasi nedokonala blazenost kirehkého dobra, nelze po-
chybovat, zZe existuje i jakasi pevna a dokonala.“ - ,Pevné a pravdivée
uzavreno,“ rekl jsem.
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.Kde prebyva,” pravila, ,uvazuj takto. Ze Bih, pivodce vech véci,
je dobry, dokazuje spolecné presvedceni lidskych dusi; vzdyt kdyz se
o Bohu nelze myslet nic lepsiho, kdo by pochyboval, Ze je dobry to,
nad ¢im neni nic lepsiho? Rozum dokazuje, ze Buh je dobry, a to tak,
aby presvedcoval, ze je v ném i dokonalé dobro. Vzdyt kdyby takovy
nebyl, nemohl by byt puvodcem vSech véci; vznikl by nad nim néco
vznesengjsi, co by vlastnilo dokonalé dobro, co by se jevilo starsi a pr-
volnéjsi. Vsechno dokonalé je totiz pokladano za starsi nez neuplné.
Aby tedy rozum nesel do nekonecna, nutno vyznat, ze nejvyssi Buh je
nejplnéjsi nejvyssiho a dokonalého dobra. Ale dokonalym dobrem
jsme ustanovili pravou blazenost; takze prava blazenost musi byt ulo-
zena v nejvyssim Bohu.“ - ,Prijimam to, a nelze proti tomu nic nami-
tat.“ - ,Ale vzyvej,* pravila, ,jak svaté a nedotknuteln¢ dokazujes, ze
jsme Tekli, ze nejvyssi Buh je nejplnéjsi nejvyssiho dobra.” — ,Jak to?“
- ,Nemysli, ze tento otec vSech véci ono nejvyssi dobro, jehoz je pry
nejplnéjsi, bud prijal zvenci, nebo tak prirozené ma, jako by byla roz-
dilna substance Boha a drzeného. Pokud bys totiz myslel, ze to prijal
zvencl, mohl bys pokladat za vzneSenéjsi to, co dalo, nez to, co prijalo;
ale my po pravu vyznavame, ze on je nejvznesenéjsi ze vsech véci. Je-li
to v ném od prirody, ale rozumem rozdilné, kdyz prece mluvime
o Bohu, puvodci véci, at si vymysli nékdo kdo, kdo tyto ruzné véci spo-
jil. Konecné to, co je od kterékoli véci odlisné, neni tim, o ¢em je po-
chopeno, ze je od toho odlisné; proto to, co je od nejvyssiho dobra
svou prirozenosti odlisné, neni nejvyssim dobrem:; a to je nemyslitel-
né pravé o ném, nad kterym neni nic vznesenéjsiho. Vzdyt zadna véc
nemuze byt lepsi nez jeji princip; proto to, co je principem vseho,
musi byt svou podstatou nejvyssim dobrem - uzavru to velice pravdi-
vym rozumem.“ — ,Zcela spravné.“ — ,Ale nejvyssi dobro je, podle pri-
pusténi, blazenost.“ - ,Ano.“ - ,Tedy nutno vyznat, ze Buh je sama
blazenost.“ - ,Ani namitku proti predpokladanym predpokladim ne-
mohu, ani vyvratit toto vyplyvajici.“
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~Pohled,* pravila, ,zda se jeSté pevnéji totéz potvrdi odjinud: dve
nejvyssi dobra, ktera by byla navzajem odliSna, nemohou existovat.
Vzdyt co se lisi, je jasné, ze jedno neni druhé; proto ani jedno nemuze
byt dokonalé, kdyz jednomu chybi druhé. A co neni dokonalé, zjevné
neni nejvyssi; takze nejvyssi dobra nemohou byt rozdilna. A my jsme
uznali, Ze blazenost i Buh jsou nejvyssim dobrem; takze musi nutné
byt tou nejvyssi blazenosti, co je nejvyssi bozstvi.* — ,Nic,* pravil jsem,
Lhelze uzavrit ani ve veécech pravdiveji, ani v avahach pevnéji, ani pro
Boha dustojnéji.“ - ,A nad to,“ pokracovala, ,jako geometrové mivaji
ve zvyku odvodit néco z dokazanych vyroku - rikaji tomu porismata -
tak ja ti dam jako jakysi dusledek. Jelikoz se dosazenim blazenosti sta-
vaji lidé blazeni, a blazenost sama je bozstvi, je zjevné, ze dosazenim
bozstvi se stavaji blazenymi. A jako se dosazenim spravedlnosti stavaji
spravedlivymi a dosazenim moudrosti moudrymi, tak podobné i do-
sazenim bozstvi se stavaji bohy. Kazdy blazeny je tedy bohem. Avsak
od prirody je jen jeden; nic vsak nebrani, aby jich acasti bylo mnoho.“
- ,Krasné je toto a cenné - at to nazyvas porismatem, nebo dusled-
kem.“ - ,A prece jesté krasnéjsi je to, co rozum presveédcuje k tomu
pripojit.© — ,Co?“ ptal jsem se. - ,Zda se, ze blazenost obsahuje mno-
ho; spojuji tedy vSechny tyto véci v jedno jaksi télo blazenosti svou
rozmanitosti ¢asti, nebo je mezi nimi néco, co naplnuje podstatu bla-
zenosti, a vSe ostatni se k tomu vztahuje?” — ,Chtél bych,* rekl jsem,
,abys to objasnila na vécech samych.“ - ,Nepokladame snad blazenost
za dobro?“ — ,A to nejvyssi.”

.Muzes pridat,“ pravila, ,.i toto ke vSem: tataz je nejvyssi sobéstac-
nost, tataz nejvyssi moc; i tcta, i slava, i radost se poklada za blaze-
nost. Co tedy, jsou tyto vSechny - dobro, sobésta¢nost, moc, ostatni -
jaksi udy blazenosti, nebo se vse vztahuje k dobru jako k vrcholu? -
L~Rozumim,* rekl jsem, ,,co predkladas k vyzkumu, ale co z toho uzavi-
ras, dychtive si preji slyset.“ — ,,Prijmi rozliseni véci takto. Kdyby vse-
chny tyto véci byly udy blazenosti, lisily by se vzajemné. To je totiz po-
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vaha casti: rozdilné utvareji jedno télo. Ale ukazali jsme, ze vSechny
tyto véci jsou totéz. Nejsou tedy udy; jinak by se blazenost zdala byt
slozena z jediného udu, coz nelze.“ - ,O tom neni pochyb, ale ¢cekam,
co zbyva.“ - ,Je zjevné, ze vSe ostatni se vztahuje k dobru. Sobéstac-
nost se totiz vyhledava proto, ze je soudime za dobro; i moc proto, ze
se také veri, ze je dobro; totéz lze zjistit o ucte, slavé, radosti. Ze vseho
vyhledavaného je souhrnem a pricinou dobro; co totiz ani ve véci, ani
v podobnosti nema v sobé dobro, nelze nijak vyhledavat. A naopak i to,
co neni dobré svou prirozenosti, pokud se zda takové, se vyhledava,
jako by bylo pravdive dobré. Takze se po pravu veri, ze souhrn, pivot
i pricina vseho vyhledavaného je dobro. A to, kvili cemu se néco vy-
hledava, se jevi jako to nejvice chténé - jako kdyby nékdo chtel jezdit
na koni kvuli zdravi, nezada si tak dalece pohyb jizdy jako vysledek
zdravi. Protoze se tedy vSe vyhledava kvuli dobru, zada se vlastné
samo dobro, ne ostatni véci. Ale vyznali jsme, ze blazenost je to, kvuli
cemu se vse vyhledava; takze se vlastné zada jen blazenost. Z toho jas-
neé vyplyva, ze substance samotného dobra a blazenosti je jedna a ta-
taz. - ,Nevidim, pro¢ by nékdo mohl nesouhlasit.“ — ,Ale ukazali
jsme, ze Buh a prava blazenost jsou jedno a totéz.“ - ,Tak jest.“ - ,Lze
tedy bezpecné uzavrit, ze i substance Boha je v samotném dobru a ni-
kde jinde.“

Kniha III, metrum 20

Sem vsichni spoutani, pojdte spolecné,
které svadi zlymi retézy

zadost prebyvajici v mysli pozemské:

zde vam bude odpocinek od starosti,

zde pristav zustavajici v klidu tichém,
zde jediné nestastnym otevirené utociste.
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Nic z toho, co Tagus v zlatych piskach
dava, ani co Hermus zarudlym brehem,
ani co Indus, blizky horkému kraji,
smiseny bélostnymi zelenymi drahokamy,
nerozzari zrak — naopak slepéjsi

duse do své lemnoty utapi.

To, co se libi a vzrusuje mysli,

zivila ve svych nejhlubsich jeskynich zeme;
ale lesk, kterym je nebe rizeno a Zije,
uhyba temnym zricenin duse;

toto svetlo kdokoli dokaze poznat,
prohlasi, ze jasné paprsky Foiba nejsou nic.

Kniha III, prosa 21

LSouhlasim,“ pravil jsem; ,vSe totiz spoc¢iva na nejpevnéjsich spoje-
nich rozumu.“ - Pak ona: , Jak drahocenné bys to pokladal, kdybys po-
znal, co je samo dobro?“ - ,Nekonecné,“ rekl jsem, ,pokud mi zaroven
pripadne poznat i Boha, ktery je dobrem.“ - ,Rozumem to pravdive
odhalim, jen at zustane, co jsme pred chvili uzavreli.“ - ,Zustane.“ -
.Neukazali jsme, ze co se vyhledava od vice lidi, neni proto pravdive
a dokonale dobré, protoze se vzajemne lisi — a kdyz chybi jedno dru-
hému, nemuze prinést plnou a tplnou blazenost? Pravdivé dobro se
stane teprve tehdy, kdyz se spoji v jednu jakoby formu a ucinek: aby
to, co je sobéstacnost, bylo totéz co moc, ucta, slava a radost. Pokud
opravdu vSechny véci nejsou jedno a totéz, nemaji nic, ¢im by se poci-
taly mezi vyhledavané.“ - ,Dokazané, nelze o tom pochybovat.“ -
LA tedy ta, ktera kdyz se lisi, nejsou dobry, ale kdyz se jedna o jedno,
se dobry stavaji, — nestavaji se dobry dosazenim jednoty?“ - ,Zda se
tak.“ - ,A pripoustis, ze vse, co je dobré, je dobré ucasti dobra, nebo
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ne?“ - ,Je.“ — ,Musis tedy stejnym zpusobem pripustit, ze totéz je jed-
no a dobro; vzdyt ty véci, u nichz je ucinek od prirozenosti stejny, maji
tutéz substanci.“ - ,Nemohu poprit.“ - ,A vis tedy, Ze vse, co je, trva
a je, pokud je jedno; naopak zanika a rozpousti se, jakmile prestane
byt jedno?“ - ,,Jak to?* - ,Jako u zivocichu: kdyz se duse a télo sejdou
v jedno a trvaji, tomu rikame zivocich; jakmile se tato jednota rozpoji
oddélenim obojiho, je zrejmé, ze zanika a zivocich uz neni. Také telo
samo, pokud trva v jedné forme spojenim udu, se jevi v lidské podob¢;
ale pokud se rozdélené a oddélené casti téla rozpadnou v jednote,
prestava byt tim, ¢im bylo. A kdo by prosel dalsi véci, nepochybné mu
bude zrejmé, ze kazda véc trva, dokud je jedna; a jakmile prestane byt
jedna, zanika.“ — ,A kdyz to zvazuji na vice vécech, jinak to nevidim.“
.Je tedy neéco, co by, pokud jedna prirozené, opustilo touhu po tr-
vani a chtelo prijitk zaniku a zkaze?* - U zivocichu,“ rekl jsem, ,kteri
maji jakousi povahu chtit a nechtit, nic takového nenachazim, co by
bez vnejsitho donuceni odhodilo umysl trvat a dobrovolné spéchalo
k zaniku. Kazdy zivocich se prece snazi chranit si zdravi a vyhybat se
smrti a zkaze. Ale co se tyka bylin a stromu, co véci zcela nezivych,
nevim zcela, co bych soudil.“ - ,AvSak nemuzes o tom pochybovat ani
v tomto pripadeé. Vidis prece, ze byliny a stromy rostou nejprve v mis-
tech, ktera jim vyhovuji, kde se, pokud to umoznuje jejich prirozenost,
nemohou rychle vysusit a zhynout. Jedny rostou v polich, jiné na ho-
rach, jiné nese bazina, jiné Ipi na skalach; urodné jsou netrodné pisky
jedném - kdyby je n¢kdo prenesl na jina mista, vyschly by. Priroda
vsak dava kazdému, co mu vyhovuje, a dba, aby, pokud mohou trvat,
nezhynuly. Co to, ze vSechny jakoby s tsty k zemi obracenymi piji 7i-
viny koreny a skrze dren rozsiruji silu korenovou i kuru? Co to, ze
nejmekel - jako je dren - je vzdy skryta vnitinéjsim sidlem, zvenku
pak jakousi pevnosti dieva, a nakonec se jako obhajce stoji kura proti
nepohodé nebe, jakoby trpici zlo? A jak velikou péc¢i ma priroda, aby se
vSe rozmnozovanym semenem rozsirovalo! Kdo by neuznal, Ze to vSe
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slouzi nejen k docasnému trvani, ale i jaksi vé¢nému trvani rodove?
I véci, které se pokladaji za nezivé, netouzi snad podobnym zpusobem
po tom, co je jim vlastni? Proc totiz ohen lehkost nese vzhuru, zatimco
zeme tizi dolu, nez ze tyto pohyby a mista jim vyhovuji? A navic to, co
souhlasi s kazdou véci, ji také zachovava, jako naopak nepratelské
kazi. Co je tvrdé jako kameny, to nejpevnéji drzi své casti a odolava,
aby se snadno nerozpadlo. Co je tekuté, jako vzduch a voda, snadno
ustupuje tém, kdo rozdeluji, ale rychle se zase sléva tam, odkud bylo
oddéleno; ohen pak unikne jakémukoli déleni.

Ted nemluvime o dobrovolnych pohybech poznavajici duse, nybrz
o prirozeném umyslu - jako je to, Ze potravu prijimame bez premys-
leni, Ze ve snu dychame, aniz o tom vime. I u zivocichu totiz laska k tr-
vani nepochazi z vule duse, nybrz z principu prirody. Vzdyt vile casto,
kdyz priciny nuti, prijima smrt, které se priroda hrozi; a naopak dilo
plozeni, které priroda stale vyhledava a kterym jedinym trva doba
smrtelnych véci, nékdy viile potlacuje. Tak dalece tato laska k sobé po-
chazi ne z pohybu duSe, nybrz z prirozeného tmyslu. Prozretelnost
totiz dala vécem ji stvorenym tuto hlavni pri¢inu trvani, aby pokud
mohou, prirozené po trvani touzily. Neni tedy duvodu, abys mohl po-
chybovat, ze vse, co je, prirozené touzi po stalosti trvani a vyhyba se
zkaze.“ - Vyznavam, ted bezpochyby vidim to, co se mi drive zdalo
nejisté.“ — ,A to, co usiluje trvat a zastavat, touzi byt jedno; vzdyt kdy-
by se to odstranilo, ani by nic neexistovalo.“ - ,Pravda.“ - ,VSe tedy
touzi po jednom.“ — ,Souhlasim.“ - ,Ale ukazali jsme, Ze samo jedno je
totéz, co dobro.“ - ,Ano.“ - ,VSechno tedy zada dobro, a Ize to tak po-
psat: dobro je to, po ¢em touzi vSichni.“ — ,Nic pravdivejsiho si nelze
predstavit; bud totiz se vse vztahuje k nicemu - a pak, zbavené vrcho-
lu, by plynulo bez vladce; nebo pokud je néco, k ¢emu vse spéje, to
bude nejvyssi ze vsech dober.“ — A ona: ,Prilis se raduji, muj zaku;
vrazil jsi do mysli samotnou pecet stredni pravdy. V tomto se ti ukaza-
lo i to, cos prede chvili priznal, zZe neznas.“ — ,,Co?“ ptal jsem se. -
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LJaky je cil vSech véci. Ten je totiz tim, po ¢em touzi vSichni; a protoze
jsme uznali, ze je to dobro, je nutno vyznat, Ze cilem vsech véci je
dobro.”

Kniha III, metrum 22

Kdokoli hluboce v mysli hleda pravdu

a nechce se dat na scesti svést,

at do sebe navrati svétlo vnitiniho zraku
a dlouhé pohyby obrati v kruh zpét;

at nauci dusi, ze cokoli hleda venku,

ma jiz ukryto ve svych pokladech.

Co davno zahalil tmavy mrak omylu,

zazari jasnéji nez sam Foibos.

Ne vSechno svétlo vypudila z mysli,

kdyz télo nalozilo zapomnétlivou tihu;
prec zustava uvnitr sime pravdy,

které, provétrano vzdeélanosti, se probudi.
Vzdyt proc, jste-li tdzani, samovolné
spravné soudite? Protoze v hlubokém srdci
Zije skryté troudlo.

A pokud zni pravdivé Platonova Muza,
kazdy, co se uci, zapometlivy si vzpomina.

Kniha III, prosa 23

LPak jsem ja pravil: ,,Platonovi vehementné souhlasim; vzdyt meé na to
ted upominas podruhé: nejprve jsem pamét ztratil télesnou nakazou,
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pak znovu, stlacen tithou zalu.“ — Tu ona: ,Pokud se podivas na pred-
chozi ustupnuté, nebude ti vzdalené, abys si vzpomnél, co jsi pred
chvili vyznal, Ze neznas.“ — ,,Co?* ptal jsem se. - ,,Jakym kormidlem je
svet rizen.* — Vzpominam si,“ rekl jsem, ,jak jsem svou nevédomost
priznal, ale - i kdyz to jiz tusim - prece radé¢ji to slySim od tebe.* -
LPred chvili jsi pokladal za zcela nepochybné, Ze tento svét je rizen
Bohem.“ - ,Ani ted o tom nepochybuji ani nikdy pochybovat nebudu;
a jakymi divody k tomuto zavéru dospivam, kratce vylozim. Tento
svet by se nemohl spojit v jednu formu z tak rozdilnych a protichuad-
nych casti, kdyby nebyl jeden, ktery by tak rozdilné spojil. A sama roz-
dilnost prirod, i spojena, by se zase navzajem nesouladna rozdélila
a rozbila, kdyby nebyl jeden, ktery by to, co svazal, i drzel. A nepostu-
poval by tak jisté prirodni rad, ani by nerozkladaly se tak usporadané
pohyby v mistech, casech, pusobeni, prostorech a kvalitach, kdyby ne-
byl jeden, ktery by sam nezménén tyto ruznosti zmeén usporadaval.
Tim, co drzi a hyba v§im stvorenym, nazyvam - obvyklym slovem pro
vSechny - Bohem.*

Pak ona: ,Kdyz takto smyslis,* pravila, ,zbyva mi, myslim, jen mala
prace, abys byl schopen vratit se zpatky do vlasti zdrav, s dosazenim
blazenosti. Ale podivejme se na to, co jsme predlozili. Nepocitali jsme
snad do blazenosti sobéstacnost a nesouhlasili jsme, Ze blazenost
sama je Bohem?“ - ,Ano.“ - ,Takze k rizeni svéta nebude stradat zad-
nych vn¢jsich pomicek; jinak, pokud by néc¢im stradal, nemel by pl-
nou sobéstacnost. - . Je to nutné.“ — ,Sam tedy ridi vse?“ - ,To nelze
poprit.“ — ,A dokazali jsme, ze Bih je sam dobro.“ - ,Vzpominam si.”
- ,Tedy skrze dobro vSe 1idi, pokud sam ridi vSe a je dobro, a tim je
jaksi klicem a kormidlem, jimz je zachovavana stabilni a neporusena
masinérie svéta.” — ,Souhlasim vehementne, rekl jsem, ,a slabé jsem
tusil, ze toto chces rict.* - ,Verim,* pravila; ,myslim totiz, ze uz vni-
maveéji obraci$ oci k pravde. Ale co ted reknu, je neméné zjevné pozo-
rovani.“ - ,,Co?“ ptal jsem se. — ,Jelikoz se po pravu veri, ze Buh ridi
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vSe klicem dobroty, a vSechny véci, jak jsem ucila, prirozenou intenci
spechaji k dobru, 1ze pochybovat, Ze jsou rizeny dobrovolné a samy se
obraceji k Ridicimu jaksi po libosti, souladné s nim a sladéné s vlad-
cem? — ,Nutné; vzdyt by to nebyla blazena vlada, kdyby to bylo jho
zdrahajicich se, nikoli spasa poslusnych.“ - ,Neni tedy nic, co by si za-
chovavajic svou povahu snazilo jit proti Bohu?“ - ,Nic.“ - ,A i kdyby se
snazilo,* pravila, ,podari se mu néco proti tomu, o némz jsme uznali,
Ze je nejmocnéjsi pravem blazenosti?“ — ,Rozhodné nic.“ - ,Neni tedy
nic, co by tomuto nejvyssimu dobru chtéelo nebo mohlo odporovat?“ -
LNic, myslim.“ -, Je tedy nejvyssi dobro, které vse ridi silné a sladce.”
- Tu ja: ,Jak meé tesi,” rekl jsem, ,nejenom to zaverecné shrnuti rozu-
mu, ale i tato slova, jichz pouzivas, ze se jedenkrat za vSechny casy
stydim za svou posetilost!“

LSlysel jsi,© pravila, ,z pohadek o Gigantech, kteri tutocili na nebe;
ale i je, jak se sluselo, laskava sila usporadala. Ale chces, abychom si
ted vzajemne stretli rozumy? Snad z takového stretu vyskoci néjaka
krasna jiskra pravdy.© - ,Jak si prejes,” odpovédél jsem. - ,Ze Bih je
vSevladny, nikdo nebude pochybovat.“ - ,Ten, kdo ma zdravy rozum,
zajisté ne.“ — ,Ale ten, kdo je vSevladny, nemuze nic nebyt.“ - ,Nic.“ -
Muze Buh c¢init zlo?“ - ,Rozhodné ne.“ - ,Zlo tedy neni nic, pokud ho
nemuze cinit ten, kdo maze vse.* — ,Hrajes si se mnou,“ rekl jsem,
+a pletes mi dukazy jako nerozpletitelny labyrint: hned kudy vychazis,
zase vchazis, hned kudy jsi vesla, zase vychazis? Nebo spletici jakysi
obdivuhodny kruh bozské jednoduchosti? Vzdyt jsi pred chvili zacala
blazenosti, a rikala jsi, Ze je nejvyssim dobrem, ulozenym v nejvyssim
Bohu. Rekla jsi, Ze sam Bih je nejvy$sim dobrem a plnou blaZenosti,
z ¢ehoz jsi mi jako dar rekla, ze blazenym se nestane nikdo, nez kdo
bude zaroven bohem. Dale jsi rikala, ze sama forma dobra je substanci
Boha a blazenosti, a ucila jsi, ze jedno samo je totéz co dobro, po némz
touzi vSechna prirozenost véci. Také jsi vysvétlovala, ze Buh ridi vSe-
chen vesmir klicem dobroty a vSechny véci dobrovolné poslouchaji
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a zadna povaha zla neexistuje. A to vSe jsi vysvétlovala ne z vnéjsich
pomucek, ale z vnitrnich, domacich dukazi, kde jedno Cerpa viru
7z druhého.”

— Tu ona: ,Nehraju si s tebou vubec, a ze vSeho nejvetsi véc jsme
vyresili milosti Bozi, kterou jsme pred chvili prosili. Je to totiz takova
forma bozské podstaty, ze se ani nerozléva navenek, ani neprijima do-
vnitl sebe cokoli vneéjsiho; ale, jak o ni rika Parmenidés, ,podobnou
dobre zakulacené kouli hmote¢’, kruhem véci toci, zatimco sama sebe
uchovava nehybnou. A pokud jsme pouzili i rozumy nehledané mimo,
ale v samém okruhu véci, kterou jsme pojednavali, pak neni co divit -
Platon totiz ustanovil, ze re¢i musi byt pribuzné tém vécem, o nichz
mluvi.*

Kniha III, metrum 24

Blazen, kdo mohl pramene dobra
svitivy najit vyron.

Blazen, kdo mohl rozvazat

tézka zeme pouta.

Kdysi nad hrobem své zeny
vestec thracky sténal,

kdyZ zpévem truchlivym
prinutil k béhu hbité lesy,
kdyz zastavil Teky,

kdyz lan bez chvéni bok tiskla
k divokym Iviim

a zajic nebal se psa, jehoz
zpév ucinil pokojnym.
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~ 7

Kdyz vsak palcivejsi zar

hrudi vnitrni palil

a napevy, jez vse podmanily,
nekonejsily svého pana,

stézujici si na nelitostné bohy horni,
sel do podsvétnich domu.

Tam sladké pisné sladuje

na zvuc¢nych strunach,

cokoli z pramenu nejvznesenéjsi
matky, bohyné, cerpal,

co nese zoufala bolest,

co dvojnasobnou zal zdvojuje laska,
oplakava, Taenaru hybaje,

a sladkou prosbou zada

prominuti pany stint.

Trojhlavy vratny zasne,

zajat novym zpévem:;

mstivé bohyneé viny trestajici,
které viniky uzkosti ziji,

ted smutné slzami vlhnou;
Ixionovu hlavu

rychlé kolo nestrha doli,

a dlouhou zizni zhynuly
Tantalos pohrda rekami;

sup, dokud je nasycen zpévem,
netahne uz jatra Tityova.

Konecné: ,Jsme porazeni,’

soudce stint soucitné pravi.
,Davame tomu muzi druha -
jeho zenu, zpévem ziskanou;
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ale zakon al omezi dar:
dokud neopusti Tartara,
nesmi o¢i za ni obratit.’

Ale kdo da zakon milujicim?
Laska si sama je vélsim zakonem.
Zel, blizko konce noci

Orfeus Eurydiku svou

pohlédl, ztratil, zahubil.

Vas tato pohadka vyhledava,
kdokoli chcele do dne nejvyssiho
svou mysl vést;

nebot kdo do Tartarovych jeskyni
porazené obrati oci,

cokoli vzneseného si nese,

ztraci, hledé na podsveti.
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Kniha ¢tvrta

Kniha IV, prosa 1

Kdyz Filozofie takto laskave a sladce zazpivala, zachovavajic duastoj-
nost tvare a vaznost reci, ja jsem, dosud netplné zapomnely na vnitrni
7al, prerusil zameér té, ktera se chystala pokracovat, a rekl jsem: .0,
vudkyné pravého svétla, co dosud rozlila tva rec¢, se mi ukazalo bud
v bozském rozjimani sama o sobé, nebo tvymi davody nepremozitel-
nym; a byt jsem to pro bolest krivdy nedavno zapomnél, prece jsem to
doposud nebyl zcela neznaly. Ale prave ta véc je dokonce nejvetsi pri-
¢inou naseho zalu: jak muze byt - kdyz je dobry vladce véci - aby exis-
tovaly zla, nebo aby bez trestu pominula. Jak velikého obdivu je sa-
motné toto hodno, uvazujes sama. A k tomuto pribyva jesté vetsi: za-
timco nemoralnost vladne a kvete, ctnost nejen postrada odmeén, ale
je slapana nohama zlo¢inct a snasi trest misto zlo¢ind. Ze se to déje
v kralovstvi Boha, ktery vSe vi, vSechno muze, ale jen dobro chce - ni-
kdo se dost nedokaze ani divit, ani stézovat.“

Pak ona: ,Byl by to predmét nekonec¢ného udivu a ze vSech oblud-
nejsich, kdyby, jak ty soudis, v tak dobre usporadaném dome, jaky ma
veliky otec rodiny, se péstovaly nicotné nadoby a cenné by Spinily. Ale
tak tomu neni; vzdyt pokud zustava neporuseno to, co jsme pred
chvili uzavreli, poznas z autorovy milosti toho, o jehoz kralovstvi mlu-
vime, ze vzdy jsou mocni dobri, zli vSak vzdy srazeni a slabi; ze zlociny
nejsou nikdy bez trestu a ctnosti nikdy bez odmény; ze dobrym se
prihazi stastné, zlym vzdy nestastné — a mnoho takového, co uklidni
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tvé stesky a utuzi té pevnou pevnosti. A jelikoz jsi jiz podle mého na-
vodu videl formu pravé blazenosti a také jsi poznal, kde je uloZena,
projdeme-li v§im, co pokladam za nutné dat napred, ukazu ti cestu,
ktera té odveze domu. I kridla tvé mysli, jimiz se bude moci zvedat do
vySe, pridelam, abys - zbaven zmatku — zdrav v nasi zemi se vratil
mym vedenim, mou stezkou, dokonce mymi vozy.“
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Kniha IV, metrum 2

Mam totiz lehka kridla, letici,

ktera se vznesou na vysoké poly;

kdyz si je rychla mysl oblece,

pozemské nenavidi a shora doli hledi;
preléta nad kruhem nezmeérného vzduchu,
mraky vidi pod sebou;

¢im hbitejsim pohybem hori éteru ohen,

i jeho vrchol prekonava;

dokud nevyjde do hvézdnych domu

a cesly se Foibovou drahou nespoji,

bud jde za cestou chladného starce,

rylr trpytivé hvézdy,

¢i v jakémkoli kruhu trpytné noci je zdoben,
vraci se cyklicky, kam se podiva.

A kdyz se jiz vycerpa dost,
nebe nejkrajnéjsi opousti

a hrbet rychlého éteru tiskne,
majetnym tcty hodného svétla.

Zde ten pan drzi zezlo kralu

a oléze sveta mirni,

a stalym vladcem pevné ridi vaz letici,
jasny soudce veci.

Pokud té cesta privede sem zpét,
kterou nyni zapomnétlivé hledas,
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reknes: Vzpominam, toto je ma vlast,
odtud jsem vySel, zde zastavim krok.’

A pokud bys chtel pohlédnout
na opusténou noc zemi,
uvidis, jak tyrany, zurici,

jichz se boji nestastné narody,
jsou sami vyhnanci.
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Kniha IV, prosa 3

Tu ja: ,Papae, jak velké véci slibujes! A nepochybuji, Ze to dokazes
uskutecnit - jen mé, kdo jsi probudil, nenech cekat.“ - ,Nejprve tedy,*
rekla, ,muzes$ uznat, ze dobrym vzdy nalezi moc, zatimco zli jsou zba-
veni vSech sil; a z kazdé z téchto vét plyne ta druha. Vzdyt kdyz dobro
a zlo jsou protiklady, tak pokud se ukaze, ze dobro je mocné, je zjevna
slabost zla; a pokud se objasni krehkost zla, je znama pevnost dobra.
Aby vSak vérohodnost nasi véty byla hojnéjsi, pujdu kazdou cestou
zvlast, hned odtud, hned odtud potvrzuji predlozena.

Jsou dve véci, na nichz zavisi veskery vysledek lidskych ¢ini: vile
a moc. Chybi-li jedno z nich, nic nelze uskutecnit. Kdyz chybi vile,
nikdo ani nezacne to, co nechce; a kdyz chybi moc, vile je marna.
Takze uvidis-li nékoho, Ze chce dosahnout toho, ¢eho nedosahuje,
nelze pochybovat, ze mu chybi sila dosahnout toho, co chtel.“ - ,Je to
zjevné, nelze poprit.“ - ,A pokud vidi$ nékoho, kdo uskutecnil to, co
chtel, pochybujes, ze mohl? -  Nikoli.“ - ,A v ¢em kdo dokaze, v tom
je silny; v cem nedokaze, v tom je slaby.“ — ,Souhlasim.“ - ,Vzpominas
si, ze z predchozich tvah bylo shrnuto, ze cely umysl lidské vile, kte-
rou pohang¢ji ruzné snahy, spécha k blazenosti?* - ,Vzpominam si.“ -
LA vzpominas si, Ze blazenost sama je dobro, a tak kdyz se vyhledava
blazenost, vSichni touzi po dobru?* - ,Vzpominam si, mam to v pameé-
ti. — ,Vsichni lidé, dobri i zIi, se snazi dojit k dobru nerozdilnym
umyslem?“ — Vyplyva to z predchoziho.“ - ,Je vsak jisté, ze dosaze-
nim dobra se stavaji dobrymi?* - ,Jisté.“ — ,Dobri tedy dosahuji toho,
po ¢em touzi?* - ,Zda se.“ - ,ZIi, kdyby dosahli toho, po ¢em touzi -
tedy dobra — nemohli by byt zlymi.“ - ,Je tak.“ - ,A jelikoz oboji hle-
daji dobro, ale prvni dosahuji, druzi nikoli, lze pochybovat, ze dobri
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jsou mocni a zli slabi?“ - ,Kdokoli by pochyboval, neumi uvazovat ani
0 prirozenosti véci, ani o dusledcich rozumua.*

LDale,“ pravila, ,pokud jsou dva, jimz podle prirozenosti lezi tentyz
ukol, a jeden z nich prirozenym vykonem to ucini a provede, zatimco
druhy nemiuze vykonat ten prirozeny ukol, nybrz jinym zptusobem nez
vyhovuje prirozenosti svij umysl nenaplni, ale napodobi naplnujicitho
— kterého z nich pokladas za silnéjsiho? - I kdyz tusim, kam miris,

radéji to slySim jasnéji.“ - ,,Chuzi jsi snad nepoprel, Ze je prirozenou
pro lidi?“ - ,Nikoli.“ - , A kol nohou je k tomu prirozeny — nepochy-
bujes?* - ,Ani v tomto.“ — ,,Pokud tedy ne¢kdo, kdo muze kracet noha-

ma, kraci; a jiny, kterému chybi tento prirozeny kol nohou, se opira
o ruce a snazi se chodit, kterého z nich je po pravu siln¢jsim?* - ,Do-
drz ostatni,” Tekl jsem, ,nebot nikdo nebude pochybovat, ze schopny
prirozeného tkolu je silnéjsi nez ten, kdo nedokaze totéz.“ — ,Avsak
nejvyssi dobro, které stoji stejné dobrym i zlym jako cil, dobri hledaji
prirozenym tkolem ctnosti; zli vSak rozmanitou zadostivosti - coz
neni prirozenym ukolem dosahovani dobra - se snazi o totéz. Nebo
soudis jinak?“ - ,Nikoli,“ rekl jsem; ,navic i co z toho plyne, je zjevné:
z toho, co jsem pripustil, nutné plyne, ze dobri jsou mocni a zli slabi.”
- ,Spravne,* pravila, ,to predbihas, a jak se vyjadruji 1ékari, to je
znamka vzprimené a odolavajici prirozenosti. Ale protoze vidim, jak
jsi pripraven k porozumeéni, nahromadim cetné duavody. Pohled, jak
velka slabost se jevi u nemoralnich lidi, kteri nemohou dojit ani
k tomu, kam je vede a témér nuti prirozeny amysl. A co, kdyby byli
zbaveni této tak velké a témeér neporazitelné pomoci prirozenosti,
ktera je predchazi? Uvaz, jak velika bezmoc postihuje zloc¢inecké lidi.
Vzdyt si nehledaji lehké nebo hravé odmény, kterych by nedokazali
dosahnout; dochazi jim sily pri samém vrcholu véci, a oni, nestastnici,
nedosahuji toho, k ¢cemu jedinému dnem i noci usiluji - v tom pak vy-
nikaji sily dobrych. Vzdyt jako toho, kdo sel nohama a dosel az k mi-
stu, za nimz uz nebyla cesta pro dalSi chuzi, bys pokladal za nejmoc-
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ne¢jsiho v chizi, tak toho, kdo dosahuje cile véci vyhledavanych, nad
neéjz neni nic vyse, musis nutné soudit za nejmocnéjsiho. Z ¢ehoz ply-
ne i opak: zli se jevi zbaveni vSech sil. Proc totiz, opustivse ctnost, na-
sleduji neresti? Z neznalosti dobra? — Ale co je slabsi nez slepota ne-
vedomosti? - Nebo znaji, co maji nasledovat, ale touha je svadi stra-
nou? Pak jsou slabi nestridmosti, kterou nedokazi premoci. Nebo vé-
dome a dobrovolné opoustéji dobro a odbocuji k nerestem? Pak vsak
nejen prestavaji byl mocnymi, ale prestavaji byt viitbec; nebot ti, kdo
opoustéji spolecny cil vseho, co jest, zaroven prestavaji byt.

To by nékomu snad mohlo pripadat divné, ze rikame, ze zli - kteri
tvori vetsinu lidi - jsou vlastné nebyti. Ale tak se to ma. Vzdyt neodmi-
tam, ze zIi jsou zli, ale popiram, ze by zaroven byli ¢isté a proste. Jako
mrtvolu nazves mrtvym clovékem, ale prosté ,clovekem’ ji nazvat ne-
muzes, tak nemoralni lidi pripoustim, ze jsou zli, ale nemohu bez vy-
hrad vyznat, Ze jsou. Je totiz pouze to, co zachovava rad a drzi priro-
zenost; co vsak od toho ustupuje, opousti i své byti, které je v jeho
vlastni prirozenosti. Jenze zIi maji prece moc, reknes. Ja to nepopi-
ram. Ale tato jejich moc nepochazi ze sil, nybrz ze slabosti. Mohou to-
tiz ¢init zlo, jez by vubec neplatilo, kdyby mohli zustat v pusobeni do-
brych. A tato moznost jesté evidentnéji ukazuje, Ze nic nemohou;
vzdyt pokud, jak jsme pred chvili shrnuli, zlo neni nic, pak kdyz mo-
hou pouze zlo, nemoralni nemohou nic.“ - ,Je to zjevné.“ — A abys
pochopil, jaka je sila této moci: pred chvili jsme definovali, Ze nad nej-

vys$sim dobrem neni nic mocné¢jsiho.“ - ,Je to tak.“ — ,Ale totéz nej-
vyssi dobro nemuze cinit zlo.“ - ,Nikoli.“ - ,Je tedy,“ pravila, ,nékdo,
kdo by si myslel, ze lidé mohou vse?* - ,Pokud by to nebyl Sileny, ni-
kdo.“ - ,A prece zli mohou c¢init zlo.“ - ,Kéz by nemohli!“ - ,Jelikoz

tedy ten, kdo je mocen jen dobra, mize vsSe, zatimco ti, kdo mohou
i zlo, nemohou vSe - pak lidé, kteri mohou zla, jsou zrejmé méné
mocni. K tomu se pridava, ze jsme ukazali: veskerou moc je nutno po-
citat mezi vyhledavané véci a vSechny vyhledavané véci se vraceji
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k dobru jako k jakémusi vrcholu své prirozenosti. Ale moznost pachat
zlo¢in se k dobru vratit neda - neni tedy vyhledavana. Avsak veskera
moc je vyhledavana; je tedy zjevné, ze moznost zla neni moc. Ze vseho
se tedy ukazuje nepopiratelné moc dobrych a slabost zlych, a je ziej-
my onen Platonuv vyrok, ze jen moudri mohou cinit, co si preji; za-
timco nemoralni deélaji, co se jim libi, ale nedosahuji toho, po ¢em
touzi. Délaji totiz cokoli, dokud se domnivaji, Ze skrze to, co je tési,
dosahnou dobra, po némz touzi; ale viibec nedosahuji, protoze zlociny
k blazenosti nevedou.”
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Kniha IV, metrum 4

Které vidis, jak sedi vysoko na vrcholu trinu,
krale v zaricim purpuru odéné, obklopené
ponurymi zbranémi, s hrozivou tvari, s dechem
Sileného srdce -

KdyZ nékdo pySnym strhne rousky lichého odévu,
uvidi uvnitr pany nést tésné retézy.

> v/

Zde totiz zadostivost toci srdce laénymi jedy;
zde hnév sleha mysl a bourlivé viny vzdouva;
smutek, pokud chytil, unavi, nebo prchava nadéje muci.

Kdyz tedy vidi$ jednu hlavu nést tolik tyrant,
on sam nedeéld, co by chtél, utlacen nespravedlivymi pany.
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Kniha IV, prosa 5

LVidis tedy, v jakém bahnu se valeji zlociny a jakou zari se trpyti pocti-
vost? Je zjevné, ze dobrym nikdy nechybi odmény a zloc¢inim jejich
tresty. V cinech, které se déji, je totiz odmeénou té véci prave to, kvuli
cemu se kazda véc kona - jako na stadionu je odménou béhu vénec,
kvuli némuz se béha. Ale ukazali jsme, Ze blazenost je prave to dobro,
kvuli némuz se vse ¢ini; dobro samo je tedy jakoby spole¢na odmeéna
ulozena lidskym ¢inam. A to nelze oddélit od dobrych - vzdyt kdo po-
strada dobro, nebude po pravu nazyvan dobrym. Takze poctivé mravy
neopousteji svou odmeénu. At tedy zli jak chtéji zuri, moudrému vénec
nespadne, nezvadne; vzdyt vlastni ¢est dobrych dusi nemuze vzit cizi
nemoralnost. A kdyby se radoval z toho, co prijal zvenci, mohlo by to
kdokoli jiny - nebo i ten, kdo mu to dal - zase vzit. Protoze vsak to
kazdému zjednava jeho vlastni poctivost, tehdy prestane mit svou od-
meénu, az prestane byt poctivy.

Konec¢né: protoze se kazda odmeéna vyhledava proto, ze se o ni vert,
7e je dobrem, kdo by soudil, ze komu patri dobro, Ze nema odmeénu?
Ale jakou odménu? Nejkrasnéjsi a nejvetsi ze vSech. Vzpomen si na
onen dusledek, ktery jsem ti pred chvili dala jako nejprednéjsi, a shrn
to takto: Jelikoz samo dobro je blazenost, vSechny dobré lidi ¢ini, pra-
vé tim, ze jsou dobri, blazenymi. Avsak ti, kdo jsou blazeni, jsou podle
nasi dohody bohy. Je tedy odménou dobrych, kterou nikdy nestravi
den, nezmensi zadna moc, neuspatri zadna nemoralnost: stat se bohy.
A protoze je to tak, moudry nemuze pochybovat ani o nerozdélitelném
trestu zlych; vzdyt kdyz dobro a zlo, a stejné odména a trest, stoji pro-
ti sobé, musi nutné to, co vidime nastupovat u odmeény dobra, odpovi-
dat protéjskem u trestu zla. Tak jako je poctivost sama odménou po-
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ctivych, tak nemoralnost sama je trestem nemoralnich. A nepochybné
kdokoli je suzovan trestem, nepochybuje, Ze je suzovan zlem. Pokud
se tedy chtéji ohodnotit sami, mohou se jim zdat, ze jsou prosti trestu,
oni - jez nejvyssi zlo - nemoralnost nejen postihla, ale i hluboce
prostoupila?

Pohled naopak ze strany dobrych, jaky trest provazi nemoralni.
Pred chvili ses dozvédél, Ze vse, co jest, je jedno a jedno samo je dob-
ro; z cehoz plyne, ze vse, co jest, se jevi i dobrem. Takto tedy cokoli
ustupuje od dobra, prestava byt. Takze zli prestavaji byt tim, ¢im byli.
7Ze byli lidmi, ukazuje dosud jen zbyvajici podoba lidského téla; proto,
obraceni v nemoralnost, ztratili i lidskou prirozenost. A protoze nad
lidi muze kazdého povznést jen poctivost, nutné to, co stahne ¢lovéka
z lidského stavu, musi ho opravnéné strhnout pod lidi, totiz nemoral-
nost. Stava se tedy, ze koho vidiS proménéného nerestmi, nemuzes
soudit za clovéeka.

Lakotou kypi nasilny uchvatitel cizich statka - prirovnej ho k viku.
Zurivy a neklidny cvici si jazyk v hadkach - prirovnej ho ke psu. Skryty
podvodnik se raduje z uskoku - postav ho na roven lisek. Zurivec zuri
hnévem - véri se, ze nosi Ivi dusi. Ustraseny a prchavy se boji veéci,
kterych nenti treba se bat — povazuj ho za podobného jelenovi. Lenivy
a tupy se vali - zije zivot osla. Lehkomyslny a nestaly méni zaméreni —
nic ho nelisi od ptaka. Hnusnym a necistym zadostivostem se propa-
da - drzi ho rozkos Spinavé sviné. A tak se stane, ze kdo opustil pocti-
vost a prestal byt clovékem, nemiize prejit do bozského stavu, nybrz
se meéni ve zvire.“
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Kniha IV, metrum 6

Plachty viidce z Neritu

a bludné lodé na mori

prihnal Eurus k ostrovu,

kde sidli krasna bohyne,

ze slune¢niho semene zrozena;
novym hostiim misi

pisni dot¢ené ciSe.

A koho na ruzné podoby

jeji mocna bylinna ruka obrati -
toho pokryje tvar kance,

jiny jako Marmaricky lev
vyrusta zubem a drapy;

ten, nedavno pridany k vlkam,
kdyz chce plakat, vyje;

jiny, jak indicka tygrice,

mirné prochazi pribytkem.

Ale prestoze ruzna zla
potkala viidce, bohyné,
okridleny Arkadsky

ho z hostinské nakazy vyvedl,
prec zla napoj veslari

usty vypili,

prec sviné zrni Cererino

na zaludy promenili,

a nic nezustalo celé

u pozbyvsich hlasu i téla.
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Jen mysl, stale stala,
sténa nad obludami, jeZ snasi.

0, jak lehk4 je ruka,

jak slabé byliny,

které byl mohou promeénit udy,
srdce promeénit nemohou!

Uvnitr v cloveku je sila,
ulozena v hradé skrytém.
Mocnéji ony jedy

stahuji ¢lovéka od sebe,

ty, které pronikaji hluboko,
a byl neskodi télu,

zuri ranou v mysli.
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Kniha IV, prosa 7

Tu ja: ,Vyznavam, ze nikoli nespravedlivé se o nemoralnich rika, ze -
byt si zachovavaji vzhled lidského téla - jsou kvalitou dusi preménéni
v Selmy. Ale - aby to jim bylo dovoleno - ja bych nechtel, aby se jejich
divoka a zlocinna mysl bourila proti zkaze dobrych.“ — ,Neni jim to
dovoleno,“ pravila, ,jak bude ukazano na vhodném misté. Ale presto:
kdybychom jim to, co se jim zda dovoleno, odebrali, uvolnil by se tim
velky dil trestu zloc¢innych lidi. A to - i kdyz se to nékomu snad bude
zdat neuveritelné — nutné plyne: zli jsou nestastnéjsi, kdyz to, po cem
touzi, uskutecni, nez kdyby to, po ¢em touzi, nemohli naplnit. Vzdyt
pokud je ubohé prat si Spatné, mocnéjsi je uskutecnit; bez ¢ehoz by
jen ztuhl vysledek ubohé viile. Takze kdyz kazdy ma svou vlastni ubo-
host, nutné musi trojim nestéstim byt tisnén ten, kdo - jak vidiS -
chce zloc¢in, muze ho a provede ho.“ — ,Souhlasim,“ rekl jsem; ,ale aby
se tohoto nesteésti rychle zbavili, odnatim moznosti pachat zlocin, si
vehementn¢ preji.“ - ,Zbavi se,“ pravila, ,rychleji, nez snad chces ty,
nebo nez oni sami si mysli, ze se zbavi. Vzdyt neni v tak kratkych hra-
nicich zivota nic tak zdlouhavé, aby to nesmrtelna duse pokladala za
dlouhé ¢ekani. Jejich velka nadéje a vzneSena masinérie zloc¢inu byva
casto prerusena nahlym a necekanym koncem. A to jim stanovi miru
ubohosti; vzdyt pokud nemoralnost ¢ini ubohymi, musi byt tim ubo-
hejsi, ¢im déle je nemoralni. Pokladala bych je za nejnestastnéjsi, kdy-
by alespon jejich zlobu nekonec¢na smrt neukoncila; vzdyt pokud jsme
pravdive uzavreli zavér o nestésti zkazenosti, je zrejmé, ze nekonecna
je ubohost, ktera je vécna.“

— Tu ja: ,Zvlastni je ten zaver a tézky k prijeti; ale uznavam, ze se
priliS dobre hodi k tomu, co jsme drive pripustili.“ - ,,Spravné to oce-
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nujes,“ pravila. ,Ale kdo poklada za tézké pristoupit k zavéru, musi
bud dokazat, ze néktery predpoklad byl mylny, nebo Ze usporadani vet
neni vykonné pro nutny zaver. Jinak, kdyz pripustis predpoklady, nel-
ze proti zavéru nic namitat. A co ted reknu, se bude zdat neméné
zvlastni, ale je rovnéz nutné z toho, co jsme prijali.“ - ,Co to?“ ptal
jsem se. — ,Nemoralni jsou stastnéjsi, kdyz trpi tresty, nez kdyz by je
zadny trest spravedInosti neomezoval. A nemyslim ted to, co kazdému
napadne: ze se trestem napravuji zkazené mravy a strachem z trestu
se vraceji na pravou cestu; ze slouzi ostatnim jako priklad, ze se maji
vyvarovat zavrhovaného. Nybrz myslim to v jiném smyslu: Ze nemo-
ralni beztrestni jsou nestastnéjsi i tam, kde se nebere ohled na napra-
vu ani na priklad.“

LA jaky je ten jiny zpusob?“ ptal jsem se. — A ona: ,Nevyznali jsme,
ze dobri jsou Stastni, zatimco zli ubozi?“ - ,Ano.“ - ,Pokud se tedy
k néci ubohosti pripoji n¢jaké dobro, neni on Stastnéjsi nez ten, jehoz
ubohost je ¢ista a osaméla, bez primiseni zadného dobra?“ - ,Zda se.”
- A co kdyby k témuz ubohému, ktery postrada vsech dober, se kro-
me toho, ¢im je ubohy, pridalo i jiné zlo — nema se takovy soudit mno-
hem nestastnéjsim nez ten, jehoz nestésti je zmirnéno ucasti dobra?«
- ,Jak jinak?* - ,Takze nemoralni maji, kdyz jsou trestani, pridano
néco dobrého, totiz samotny trest, ktery je ze spravedlnosti dobrem:;
naopak kdyz jsou bez trestu, maji pridano néco dalsiho zla, totiz sa-
motnou beztrestnost, kterou jsi uznal za zlo spravedInosti.“ - ,,Nemo-
hu poprit.“ - ,Mnohem nestastnéjsi jsou tedy nemoralni, obdarovani
nespravedlivou beztrestnosti, nez spravedlivé potrestani. Ale je zjev-
né, ze trestat nemoralni je spravedlivé, zatimco nechat je uniknout
bez trestu je nespravedlivé.“ — ,Kdo by to poprel?* - ,A nikdo nepo-
pre, ze co je spravedlivé, je dobré, a co nespravedlivé, zlé.* - ,Je to
zirejmé.“ — Tu ja: ,Toto plyne z toho, co jsme pred chvili uzavreli; ale
prosim té, nenechavas po smrti téla zadné tresty dusi?“ - ,A velké,*
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pravila; ,jedny trestni, druhé pak ocistné myslim, ze se podle milosr-
denstvi vykonavaji; ale nyni neni v planu o nich pojednavat.

Dosud jsme usilovali o to, abys poznal, ze moc zlych, ktera se ti
zdala nejvice nehodna, neni nicim; abys videl, ze ti, které jsi oplakaval
jako beztrestné, nejsou nikdy bez tresti za svou nemoralnost; aby ses
dozvedel, ze licence, o jejimz rychlém konci jsi prosil, neni dlouha,
a byla by nestastné¢jsi, kdyby byla delsi - a nejnestastnéjsi, kdyby byla
vécna; a po tom, ze nemoralni jsou nestastnéjsi, kdyz jsou propusténi
nespravedlivou beztrestnosti, nez kdyz jsou potrestani spravedlivou
odvetou. Z této vety plyne, ze prave tehdy jsou tisnéni tézsimi tresty,
kdyz se zda, ze jsou beztrestni.”

- Tu ja: ,Kdyz uvazuji o tvych divodech,” rekl jsem, ,nic pravdivej-
siho se mi nezda; ale pokud se vratim k lidskému usudku, kdo to je,
kdo by témto vécem nejenze neveril, ale komu by se zdaly dokonce
hodné slySeni?* - ,Je to tak,* pravila; ,nedokazi totiz oci, zvyklé na
tmu, zvednout ke svétlu prazracné pravdy a jsou podobni ptakum, je-
jichz zrak noc osvétluje, ale den oslepuje. Dokud nehledi na rad véci,
nybrz na své vasne, pokladaji licenci ¢i beztrestnost zlocinu za Stésti.

Pohled vsak, co ustanovuje vécny zakon. Pokud prizpusobis svou
mysl lepsim, nebude treba soudce udélujictho odmeénu, - ty sam jsi se
pridal k vznesenéjsim. Pokud sklopis své usili k horsimu, nehledej
mstitele venku: ty sam jsi se stahl k horSimu - jako kdybys stridave
hled¢l na Spinavou zemi a na nebe, zdalo by se ti — i kdyby vSichni
venku stali stranou - jen z vlastni sily zraku, Ze se nyni ucastnis$ bah-
na, nyni hvézd. Ale dav na to nehledi. Co tedy, mame se pridat k tém,
které jsme ukazali, ze jsou podobni Selmam? Co, kdyby nékdo - ktery
by uplné ztratil zrak — zapomnel i to, ze kdy mel pohled, a myslel si, ze
mu nic nechybi k lidské dokonalosti, pokladali bychom my, kdo vidi-
me, slepce za sobé rovného? Vzdyt ani s tim oni nesouhlasi, co je stej-
ne silné podepreno pevnymi rozumovymi duvody: Ze nestastnéjsi jsou
ti, kdo cini krivdu, nez ti, kdo ji snaseji.“ - ,,Chtél bych,“ ekl jsem,
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Lslyset tyto duvody.“ - ,Popiras snad, ze kazdy nemoralni je hoden
trestu?“ - ,Nikoli.“ - ,A je zI'ejmé mnoha zpusoby, ze nemoralni jsou
ubozi.“ - ,Je.“ — ,Nepochybujes tedy, ze ti, kdo jsou hodni trestu, jsou
ubozi.* - ,Souhlasim.“ - ,Kdybys tedy,“ pravila, ,sedél jako soudce,
komu bys ty myslel, ze se ma ulozit trest — tomu, kdo krivdu zpusobil,
nebo tomu, kdo ji snasel?* - ,Nepochybuji, ze bych vyhovél trpicimu
bolesti vinika.“ — ,,Ubohejsi se ti tedy jevi ten, kdo zpusobil krivdu, nez
ten, kdo ji prijal.“ - Vyplyva.“ — ,Z této tedy a jinych pricin, které se
opiraji o ten koren, ze hanebnost uz sama o sobé ¢ini ubohymi, je
zjevné, ze komukoli zpusobena krivda je ubohosti nikoli prijimajiciho,
ale pusobiciho.

A dnes,“ pravila, ,to rec¢nici délaji obracen¢; snazi se totiz vzbudit
soucit soudcu pro ty, kdo utrpéli néco tézkého a horkého, zatimco by
pravée mnohem spravedlivejsi byl soucit s pachateli; a ty je by méli ne
hnévivi, nybrz naopak soucitni zalobci vést k soudu, jako nemocné
k 1ékari, aby neduhy viny orezali trestem. A tim by cinnost obhajcu
bud tuplné ochladla, nebo pokud by lidem chtéla prospivat, musela by
se obratit v tvar zaloby. I nemoralni sami, kdyby jim byla dana dovole-
ni néjakou skulinou pohlédnout na opusténou ctnost, a videli by, ze
svou Spinou neresti se zbavi pri mucivém trestu, — za cenu ziskani po-
ctivosti by tato muceni nepokladali za muceni, odmitli by obhajce
a plné by se vydali zalobctim a soudctm. Takze u moudrych nezustava
vubec misto pro nenavist — kdo by, kromé nejposetilejsiho, nenavidel
dobré? — A nenavideét zIé je nerozumné. Pokud, jako je slabost télesna,
tak nemoralnost je jaksi chorobou dusi, a nemocné na téle nepoklada-
me za hodné nenavisti, nybrz spiSe soucitu, mnohem vice nikoli pro-
nasledovat, nybrz smilovat se je treba nad témi, jejichz mysli obtézuje
nemoralnost horsi nez kterykoli neduh.*
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Kniha IV, metrum 8

Co pomaha vzbuzovat takové pohyby
a vlastni rukou osud drazdit?

Pokud smrti hledate, blizi se sama

z vlastni vule, nezadrzi své letici kone.

Které had, lev, tygr, medvéd, kanec

napadnou zubem - ti stejné napadaji meci.

Ci proto, Ze se mravy li3i a jsou v neshodé,
rozpoutavate nespravedlivé siky a divoké valky
a chcete padnout vzajemnymi zbranémi?

To neni dostate¢ny rozum krutosti.

Chces-li vratit zaslouzené podle zasluh:
miluj po pravu dobré a slituj se nad zlymi.
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Kniha IV, prosa 9

Tu ja: ,Vidim,“ pravil jsem, ,jaké je Stesti nebo ubohost v samych za-
sluhach poctivych a nemoralnich. Ale v tomto samotném lidovém
osudu zvazuji, ze neni bez dobrého nebo zlého. Vzdyt zadny moudry
by nechtel byt radéji vyvhnancem, chudym a potupenym, nez aby moc-
ny bohatstvim, tctou obdareny, moci silny ve svém meésté trvale
vzkvétal. Vzdyt tak jasnéji a svédectvinnéji se pojednava o tkolu mou-
drosti, kdyz se blazenost vladcu jaksi preléva do narodu, do nichz se
blazenost dotyka. Zvlaste kdyz vézeni, smrt a ostatni tresty zakonnych
muk maji byt urceny spiSe pro zkazené obcany, kvuli nimz byly i usta-
noveny. Proc se tedy obracenym chodem meéni, Ze tresty za zlociny ti-
sni dobré a odmeény ctnosti uchvacuji zIi, nad tim se vehementné di-
vim. A kterou vidi$ pri¢inu tak nespravedlivého zmatku, chci od tebe
poznat. Méné bych se divil, kdybych veril, ze vSe je miseno nahodnymi
pripady. Ted vsak muj uzas zvelicuje Bozi vladar. Kdyz dobrym casto
prideluje milé véci, zlym drsné; naopak dobrym tvrdé, zIym povoli vy-
touzené - jestlize se nenajde pricina, co z toho vyplyva, ze by se to je-
vilo lisit od nahodnych pripadu?“ - ,A neni divu,“ pravila, ,pokud
neéco, u ¢ceho je neznamy rad, pokladas za nahodilé a zmatené; ale ac-
koli neznas pricinu takového usporadani, presto, protoze dobry vladce
svet mirni, neboj se, ze vSe se déje spravneé.”
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Kniha IV, metrum 10

Kdo nevi, ze hvézdy Arktura

se blizko nejvyssiho polu vali,

pro¢ pomaly Bootés vede vozy

a pozdni plameny v mori utapi,
kdyz prilis rychlé vychody rozviji -
ten se divi zakonu éteru vysokého.

At bledne roh plné luny

dot¢eny mezemi noci ¢erné,

a to, co zarivou tvari zahalila,

at Foibé zmatena odkryje hvézdy -
omyl obecny hybe narody,
vzduchy unaveny cetnymi udery.

Nikdo se nedivi vichrici Koru

tlukoucim vlnami brehy,

ani tvrdou hroudé snéhu

v chladu, ze zhavym zarem Foiba se rozpusti.

Zde totiz je snadné rozeznat priciny;
tam skryté véci rozrusuji srdce.
Vsechno, co vek zridka prinasi,

ohromi pohyblivy dav nahlymi vécmi.
At ustoupi mlhavy omyl nevédomosti -
prestanou se jiste divy jevit!
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Kniha IV, prosa 11

LJe tomu tak,” rekl jsem; ,ale protoze je tvym darem rozvinout pric¢iny
skrytych veci a vylozit Givahy zahalené mlhou, prosim té, abys o tom,
co z toho vyplyva, pojednala, nebot prave tento div mé nejvic zneklid-
nuje.“ — Pak ona se zlehka usmala a pravila: ,Volas meé k véci nejvic
otazky vyvolavajici, k niz se stézi i vy¢erpanym zpusobem néco dosta-
tecného nabidne. Vzdyt ta latka je takova, ze kdyz se jedna pochybnost
odseka, hned za ni vyrustaji nespocetné dalsi jako hydri hlavy; a neni
konec, pokud je nékdo nekroti nejzivejsim ohném své mysli. V ni se
totiz obvykle pta na jednoduchost prozretelnosti, na radu osudu, na
nahlé pripady, na bozské poznani a predurceni, na svobodu rozhodo-
vani - a jak velké bremeno to je, saim vazis. Ale protoze i poznani to-
hoto patri k casti tvé 1écby, pokusime se, byt v uzkych mezich casu,
néco promyslet. Pokud té potéseni z hudebniho zpévu bavi, musis
tuto rozkos na chvili odlozit, dokud si usporadané propletu duvody.* -
»Jak chces,” Tekl jsem.

Pak zacala takto, jakoby od jiného pocatku: ,Rozeni vSech véci
a cely postup meénlivych prirozenosti a cokoli se né¢jakym zpusobem
hybe, ziskava priciny, rad a formy ze stability bozské mysli. Ta, uloze-
na ve vrcholu své jednoduchosti, stanovuje riuznorody zptisob konani
véci. Kdyz je tento zpusob pozorovan v samotné cistoté bozské inteli-
gence, nazyva se Prozietelnosti; kdyz se vsak vztahuje k vécem, které
pohybuje a usporadava, byl starsimi nazyvan Osudem. A Ze to jsou dvé
ruzné véci, snadno pozna ten, kdo rozumi sile kazdého. Vzdyt Prozre-
telnost je sama ona bozska tivaha, ulozena v nejvyssim ptvodci vsech
vécl, ktera vse usporadava; Osud pak je usporadani vlastni meénlivym
vecem, skrze které Prozretelnost vSe vaze v odpovidajicich radach.
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Prozretelnost totiz obsahne vsechno najednou, byt to bylo ruznorodé,
byt nekonec¢né; Osud zato jednotlivé roztridi v pohybu rozdéleném
podle mist, forem a casu. Takze toto rozvinuti casového radu, sjedno-
cené v pohledu bozské mysli, je Prozietelnosti; totéz sjednocenti, roz-
tridéné a rozvinuté v ¢asech, se nazyva Osudem.

I kdyz jsou to tedy ruzné véci, jedno plyne z druhého; vzdyt rad
osudu vychazi z jednoduchosti Prozretelnosti. Jako umclec, ktery
predchazi mysli formu véci, kterou ma udeélat, uvadi v chod vysledek
dila, a to, co jednoduse a pritomné predvidal, vede pres casové rady,
tak Buh Prozretelnosti jednotné a stabilné usporadava to, co se ma
stat; a Osudem pak tyto veci, které usporadal, mnohonasobné a ¢aso-
ve spravuje. At tedy Osud vykonavaji duchové sluzebni Prozretelnosti
nebo duse, nebo cela slouzici priroda, nebo nebeské pohyby hvézd,
nebo andélska sila, nebo rozmanita vynalézavost démont, nebo nék-
teré z nich nebo vSichni - jedno je jisté: nehybna a jednoducha forma
vecl, jez se maji dit, je Prozretelnost; Osud pak je ménlivy vazebny rad
casu téch véci, které bozska jednoduchost usporadala k uskute¢néni.

Takze vsechno, co je podrobeno Osudu, je také podrobeno Prozre-
telnosti, které podléha i sam Osud; a nékteré véci, které jsou ulozeny
pod Prozretelnosti, presahuji fadu Osudu. Jsou to ty, které, umisténé
blizko prvni bozstvi, pevné usazené, presahuji rad meénlivého Osudu.
Jak u kol otacejicich se kolem stejného stredu to, které je nejvnitrnéjsi,
se blizi jednoduchosti stredu a je jaksi stredem, kolem néhoz se ostat-
ni umisténa vné otaceji, zatimco nejvzdalenéjsi, otacejici se v nejvet-
Sim obvodu, se rozprostira v tim vétsich prostorach, ¢im vice se vzda-
luje od stredu bodu nedélitelnosti; naopak co se pripoji ke stredu
a pripoji se k nému, je vtazeno do jednoduchosti a prestava se roz-
poustet a rozlévat — podobné i to, co se vzdaluje od prvni mysli, zaplé-
ta se do vetsich vazeb Osudu; a co vice je blizko tomuto stredu veéci,
tim je svobodnéjsi od Osudu. Pokud se prilepi k pevnosti nejvyssi my-
sli, byv bez pohybu, prekonava i nutnost Osudu.
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Takze jako je uvazovani vici rozumeéni, jako je zrozena véc vuci
tomu, co jest, jako je ¢as vuci vécnosti, jako je kruh vaci svému stredu,
tak je ménliva rada Osudu vici stabilni jednoduchosti Prozretelnosti.
Tato rada hybe nebem a hvézdami, uvadi mezi sebou prvky do soula-
du a pretvari je stridavou zameénou; obnovuje vSechno rodici se
a umirajici skrze podobné postupy plodu a semen. Tataz rada ciny
a osudy lidi svira nerozlu¢nym spojenim pricin; a protoze vychazeji
z pocatki nehybné Prozretelnosti, nutné musi i ony byt neménné.
Vzdyt nejlépe se véci 1idi, pokud jednoduchost, zustavajici v bozské
mysli, vypousti nezchylny rad pricin, a tento rad pak drzi ménlivé véci
- které by jinak marné unikaly - svou neménnosti.

Takze i kdyz, protoze nemuzete tento rad posoudit, se vam vsechno
zda zmatené a popletené, prece jeho mira usporadava vse se sméro-
vanim k dobru. Nic totiz, co by bylo ¢inem zla, necini ani sami nemo-
ralni; ti, jak bylo bohat¢ ukazano, zbloudili Spatnym omylem, zatimco
hledali dobro - natoz rad, vychazejici z pivotu nejvyssiho dobra, by se
nekde odchylil od svého pocatku. ,Jaky zmatek,” feknes, ,miize byt ne-
spravedlivejsi, nez aby dobrym se dostavaly nékdy tézké, nékdy pros-
perujici véci, zatimco zlym zase nékdy vytouzené, nékdy nenavidéné?’
Maji snad lidé tak dokonalou mysl, Ze ti, které pokladaji za poctivé
nebo nemoralni, musi nutné i ve skute¢nosti takovymi byt? A prece
v tomto se lidské usudky rozchazeji: koho jedni soudi hodnym odmeé-
ny, druzi trestu.

Ale pripustme, ze by nékdo mohl rozpoznat dobré a zlé: muze vu-
bec nahlédnout do onoho vnitrniho smireni, jak se o télech obvykle
mluvi, dusi? Vzdyt neznalému neni nepodobny div, pro¢ u zdravych
tél jedném je sladké vhodné, jinym horké; pro¢ z nemocnych nékteri
potrebuji mirné prostredky, jini zase ostré. Ale 1ékar, ktery rozlisuje
stav a smireni samotného zdravi i nemoci, se tomu viibec nedivi. Co
jiného je zdravi dusi nez poctivost, co jiného nemoc nez neresti? Kdo
jiny je zachovavatelem dobrych a odpuzovacem zlych, nez vladce a 1é-
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kar mysli — Bih? Ten, kdyz ze své vysoké pozorovatelny Prozretelnosti
pohlédne, pozna, co kterému vyhovuje, a prizpusobi to, co vi, ze ma
vyhovovat. Prave zde se stava onen slavny div osudového radu, ze se -
rizeny védoucim - stane tim, ¢im zasnou nevédouci.

Abych totiz o nékolik vécech ze zdravého lidského rozumu kratce
zminila z bozské hloubky: tomuto, kterého ty pokladas za nejspraved-
livéjsitho a nejspolehlivejsiho v zachovavani rovnosti, se vsevédouci
Prozretelnosti jevi odlisné. Nas znamy Lucanus pripomina, ze vitézna
pricina se zalibila bohtim, zatimco porazena Catonovi. Zde tedy, coko-
li vidi$ proti své nadéji se dit, je ve vécech pravym radem, ale v tvém
minéni zvracenym zmatkem. Ale predpokladejme nékoho, ze je tak
dobre zarizeny, ze na ném souhlasné soudi bozsky i lidsky soud; ale je
slaby silami duse: kdyby mu bylo prislo néco nepriznivého, prestal by
snad péstovat nevinnost, kterou mu neumoznila udrzet si stésti. Setfi
tedy moudré usporadani toho, koho by nepriznivost mohla ucinit hor-
Sim, aby se nemusel namahat ten, komu to nevyhovuje. Jiny je doko-
nale zdobeny vSemi ctnostmi, svaty a Bohu blizky: toho Prozretelnost
soudi, Ze se jakéhokoli nepriznivého nema dotknout; takze ani téles-
nymi nemocemi ho nenechava zasahnout. Vzdyt, jak kdosi vznesené;jsi
i mne rekl: ,Z posvatné hmoty bylo télo svatého muze vybudovano.’

Casto se také stava, zZe se dobrym svéfuje vrchni Fizeni véci, aby
prebujela nemoralnost byla potlacena. Jinym udéluje smisené podle
kvality dusi; nékteré pokousi, aby si nezvykli pySné blazenosti, jiné
nechava tisnit tvrdymi, aby ctnosti duse upevnili zkusenosti a cvice-
nim trpélivosti. Jini se boji vic, nez slusi, toho, co mohou nést; jini po-
hrdaji vic, nez slusi, tim, co nést nemohou. Ty vede k pokusSeni smut-
nych veci, aby poznali sami sebe. Nékteri cténé stoletimi jméno nabyli
cenou slavné smrti; jini, nepremozitelni tresty, dali ostatnim priklad,
7e ctnost je neporazena zly; a jak spravné, jak usporadané a z dobra
téch, jimz se to déje, se vSe kona, neni pochyb.
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A to, ze nemoralnim se dnes dostava jednou smutnych, jednou vy-
touzenych veéci, pochazi ze stejnych pricin. O smutnych se nikdo ne-
divi, protoze vsichni maji za to, ze si zaslouzili zlo; a jejich tresty jed-
nak odstrasuji ostatni od zloc¢inu, jednak samy je napravuji. Veselé
veci vsak sveédcéi dobrym silnym ditkazem, co maji o takovém Stésti
soudit, kdyz vidi, ze slouzi ¢asto nemoralnim. V té véci se, myslim,
také usporadava to, ze snad néci priroda je tak prudka a tvrdohlava, ze
by ho k zlocintim jesté vic podrazdila nouze o majetek; této chorobé
1éci Prozretelnost Iékem udélenych penéz. Ten, co hledi na své Spina-
vé zlociny ve svedomi, srovnava se se svym osudem, snad se boji, ze
co mu veselé uzivani dalo, bude smutné ztratit; zméni tedy mravy,
a dokud se boji osud ztratit, opousti nemoralnost. Jiné zas srazilo do
spravedlivé pohromy nenalezité ziskané Stésti; nékterym bylo dovole-
no trestat, aby bylo pro dobré cvicenim a pro zIé trestem. Jako neni
smlouvy mezi poctivymi a nemoralnimi, tak ani nemoralni mezi se-
bou se nemohou shodnout. Jak jinak, kdyz kazdého rozdirajici svédo-
mi vlastnimi nerestmi vede k nesouladu - a casto délaji véci, které, az
je udeélaji, uznavaji, ze se nemeély délat?

A odtud casto nejvyssi Prozretelnost ucinila slavny div: aby zli uci-
nili dobrymi zlé. Vzdyt kdyz se néckomu zda, ze od nejhorsich lidi trpi
nespravedlnost, obrati se, planouc hnévem k vinikiim, k plodu ctnosti,
protoze se snazi byt nepodobni tém, které nenavidi. Jedina je totiz
bozska sila, pro kterou jsou zla také dobry, nebot spravnym jejich uzi-
vanim vyvolava ucinek néjakého dobra. Jakysi rad totiz obsahne vse,
takze co ustoupilo od pridélené avahy radu, i kdyz se dostane do jiné-
ho, presto se propadne do né¢jakého radu - aby se nedovolilo nic
v kralovstvi Prozretelnosti nahodilosti. ,Je tézké mi toto vSe rikat, jako
kdybych byl bohem,” ekl basnik. Vzdyt se smrtelniku neslusi obsah-
nout vsechny stroje bozského dila ani rozumem, ani vylozit reci. Staci
nahlédnout tolik: ze Buh, puvodce vSech prirozenosti, usporadava vse
se smérovanim k dobru; a zatimco to, co vydal, se snazi udrzet si po-
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dobnost sobe, vselikeré zlo radou nutnosti Osudu vylouci z hranic své
rise. Takze co se zda na zemi oplyvat zlem, pokud pohlédnes$ na uspo-
radavajici Prozretelnost, zvazis, ze zadné zlo nikde neni. Ale vidim, ze
uz dlouho obtizen vahou otazky a unaveny rozprazenosti uvahy ¢ekas
n¢jakou sladkost zpévu; prijmi tedy dousek, abys obcerstven a silnéjsi
pokrocil dal.
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Kniha IV, metrum 12

Chces-li jasnou mysli a bystie

rozeznavat zakony nejvyssiho Hromovladce,
pohled na vrcholky nejvyssiho nebe;

tam ve spravedlivé smlouvé véci

stary mir hvézdy zachovavaj.

Slunce, hnané rudym ohném,

nebrani ledovou osu Foibé,

ani Medvédice, ktera u nejvyssiho vrcholu svéta
ohyba rychlé pohyby,

nikdy ne v zapadnim mori smyta,

kdyz ostatni hvézdy do ného nori,

netouzi v Oceanu ponorit své plameny;

Vzdy ve stridani rovnych ¢asu
Vesper zvéstuje pozdni stiny
a Lucifer znovu prinasi den laskavy.

Tak vécny obéh obnovuje
vzajemna laska; tak od hvézdnych breht
je nesvorna valka vyhnana.

Tato shoda mirni rovnou mirou

7ivly, aby ty, co bojuji,

stridave ustupovaly: vlhké suchym,
chlad plameniim at zasnoubi vérnost,
vznasivy ohen at se vznese do vyse

a zemé v tihu klesnou doli.
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7 téchto pricin na jare vlazném
rok plny kvétin vydechuje viiné,
léto horkem Ceres susi,
podzim se vraci ovocem L€ZKy,
zimu stékavy dést vlihci.

Toto smireni zivi a vyprodukovava

cokoli dycha zivol ve svelé;

totéz pak uchvacuje, zasahuje a odnima,
zemrelé zrozené ponorené v poslednim konci.

Vysoko pritom sedi Stvoritel,

oteéze véci drzi a mirni,

kral a pan, pramen i pocatek,

zakon a moudry soudce rovnosti,

a ty veci, které hybe, aby sly,

opét zpét zastavuje a bludné upevnuje.

Vzdyt kdyby primé navraty nevolal

a znovu ohnuté do kruht neuvedl,

to, co ted staly rad drzi,

by rozpojené od svého pramene plynulo.

Tolo je spolecna laska vSech,

a navraceji se, zajati koncem dobra,
nebot nemohou jinak vydrzet,

le¢ kdyZ obracenou laskou

odtékaji k pricine, ktera jim dala byt.
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Kniha IV, prosa 13

LVidiS nyni, co z toho, co jsme Tekli, vyplyva?« — ,Co?“ ptal jsem se. —
.Ze kazdy osud je plné dobry.“ - ,A jak to,“ Fekl jsem, ,miize byt?* -
LPoslouchej. Kdyz kazdy osud - at sladky ¢i krusny - je prinasen bud
aby odmeénil c¢i cvicil dobré, nebo aby potrestal ¢i napravil nemoralni,
pak kazdy je dobry, protoze je bud spravedlivy, nebo prospésny.© —
LPrilis je to pravdivy rozum,“ ekl jsem, ,a pokud zvazim, cos ucila
pred chvili o Prozretelnosti nebo Osudu, je to zavér opirajici se o pev-
né sily. Ale pokud dovolis, uvedme ji mezi ty, které jsi pred chvili na-
zvala neocekavanymi.“ - ,Proc¢?“ - ,Protoze obecna rec lidi uziva -
a to casto - fraze, ze nékdo ma zly osud.“ - ,Chces tedy,“ pravila,
~abychom se na chvili priblizili Fecem davu, abychom se nezdali prilis
se vzdalit lidskému zvyku?* - ,Jak chces. - ,Nepokladas za dobré to,
co prospiva?“ — ,Ano.“ - ,A co bud cvici, nebo napravuje, prospiva?“ -
LSouhlasim.“ - ,Takze je to dobré?“ — ,Jak jinak?“ — ,A to je stav téch,
kdo bud ve ctnosti postaveni bojuji proti protivenstvim, nebo opous-

teéjice neresti nastupuji cestu ctnosti.“ - ,Nemohu poprit.“ - ,,Co pak
sladké véci, pridélené dobrym jako odména - poklada dav je za zlé?“ -
LViubec ne, prohlasuje je naopak podle pravdy za nejlepsi.“ - A co

zbyvajici, které, byt drsné, drzi zlé spravedlivym trestem - poklada
dav tyto za dobré?“ - ,Naopak soudi, Ze jsou ze vSech, co lze vymyslet,
nejubohejsi.“ — ,Pozor tedy, abychom, nasledujice minéni davu, nevy-
hodili néco velice neocekavaného.“ - ,Co?“ ptal jsem se. - ,,Z toho, cos
pripustil,“ pravila, ,vyplyva, ze pro ty, kdo jsou bud ve vlastnictvi,
nebo v postupu, nebo v dosazeni ctnosti, je kazdy osud dobry; pro ty
vsak, kdo zustavaji v nemoralnosti, je kazdy osud nejhorsi.“ - ,To je
pravda, ackoli nikdo si netroufa to vyznat.“ - ,Tak tedy moudry muz
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nema byt obtizen, kdykoli je vtazen do zapasu s osudem; stejné jako se
neslusi statecnému muzi rozhorcit se, kdykoli zazni vale¢ny ryk. Pro
oba je totiz, pro tohoto k rozsireni slavy, pro onoho k utvareni mou-
drosti, obtiznost sama latkou. Odtud se také nazyva ctnosti (virtus), ze
opirajic se o své vlastni sily (vires) se neda premoci protivenstvimi.
Vzdyt vy, postaveni v postupu ctnosti, neprisli jste rozpoustét se
v rozkosich a chradnout rozkosi. Vedete v dusich ostry boj s kazdym
osudem, aby vas ani smutny neporazil, ani sladky nezkazil. Zaujmeéte
se pevnymi silami stredni cestu; cokoli zustava pod ni nebo postupuje
nad ni, ma pohrdani stéstim, nema odménu namahy. V ruce vam je
polozeno utvaret si osud, jaky chcete; vzdyt kazdy, ktery se jevi drsny,
pokud bud necvici, nebo nenapravuje, tresta.*
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Kniha IV, metrum 14

Deset let valku vedl Atretv syn, mstitel,
trojskymi troskami oplatil ztracené
lozenice bratrovy;

dokud touzil propustit plachty recké flotile,
a vymenou za vetry prolil krev,

svlékl ze sebe olce, smutny,

jak knéz svazal krk dcery k obéti.

Oplakal ztracené druhy Ithacan,

které divoky Polyfémos v pusté jeskyni
ponoril do nestvirného bricha;

ale presto, zurici slepou tvari,

smutné slzy radosti splatil.

Herkula slavi tvrdé namahy:

on krotil py$né Kentaury,
zurivému lvu odnal korist,

jisté strely zasazoval do ptaku,
jablka ukradl hledicimu drakovi,
levici obtizenou zlatym kovem;
Kerbera pritahl trojim retézem;
vitéz na krm nelitostnym Ctveroprezim
pry postavil jeho krutého pana;
hydra zahynula spalenym jedem;
Achelds feka s pohanénym celem
stydénou tvar zanorila do brehu;
srazil Antea v libyjském pisku,
Cacus Evandriv hnév ukojil,
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a toho, kterého svet vysoky zatizi,
Stetinaté bricho pénami ramena zdobila.

Posledni dilo zdvihlo nebe nesklopenou Siji,
a cenou posledniho dila si zaslouzil nebe sam.

Jdéte nyni, state¢ni, kam vysoka
cesta velkého vzoru vede.

Proc¢, lini, nahé podavate zada?
Premozena zemé dava hvézdy.

102



Kniha pata

Kniha V, prosa 1

Rekla, a béh feci se obracel k pojednavani a vyvedeni jinych véci. Tu
ja: .Spravné je tvé nabadani a je zcela hodné tvé autority; ale co jsi
pred chvili Fekla o Prozretelnosti — ze otazka je spletena s mnoha jiny-
mi - zkouSim ve skutec¢nosti. Ptam se totiz, zda vilbec néco je — a co
by bylo nahodou.“ - Pak ona: ,,Spécham splnit dluh svého slibu a ote-
VI'it ti cestu, abys se vratil do své vlasti. Ale tyto véci, i kdyz velmi uzi-
tecné k poznani, odbocuji trochu stranou od zaméru nasi cesty, a je
treba se bat, abys unaven oklikami nedostal dokoncit primou cestu. -
.Neboj se o to,“ rekl jsem; ,bude mi odpoc¢inkem poznat to, co mé nej-
vic tési. A zaroven, az bude kazda strana tvé diskuse nepochybnou vi-
rou utvrzena, nebude pochybnost o tom, co bude nasledovat.*

Pak ona: ,Vyhovim ti,“ rekla a zacala takto: ,Pokud nékdo definuje
nahodu jako udalost vzniklou slepym pohybem bez jakéhokoli spojenti
pricin, tvrdim, ze nahoda vubec neni nic a ze je to prazdné slovo bez
vyznamu oznacovaného predmeétu. Jaké misto mohlo zbyt nahodilosti,
kdyz Buh vSe svazuje do radu? Vzdyt ,z niceho nic nepovstava’ je prav-
diva veéta, které zadny ze starych nikdy neodporoval, ackoli oni ji ne-
vyslovovali o tvir¢im principu, nybrz o hmotném podkladu, ktery jako
zaklad vSech uvah o prirodé vyvodili. Ale pokud by néco vzniklo bez
pricin, zdalo by se, ze vzniklo z niceho; a pokud to byt nemuze, nemu-
7e byt ani nahoda takového druhu, jakou jsme pred chvili definovali.*
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- ,Neni tedy,“ pravil jsem, ,,nic, co by se mohlo po pravu nazvat na-
hodou nebo nahodilym? Nebo je néco - byt to davu unika - ¢emu tato
slova prislusi?“ — ,Muj Aristotelés to,“ pravila, ,,v Fyzice kratce a prav-
dé blizko definoval.“ - ,A jak?“ — ,Kdykoli se né¢co kona kvuli né¢jaké
véci a z n¢jakych pricin nastane néco jiného nez co bylo zamysleno,
nazyva se to nahodou. Jako kdyby nékdo kvili obdélavani pole kopal
zemi a nalezl vahu zakopaného zlata. To se tedy poklada za nahodilou
udalost, ale neni to z niceho; ma své vlastni priciny, jejichz neoceka-
vané a nepredpokladané setkani se zda, ze vytvorilo nahodu. Vzdyt
pokud by rolnik nekopal pole, pokud by na tom misteé ten, kdo své pe-
nize ukladal, je nebyl zakopal, zlato by nebylo nalezeno. Toto jsou tedy
priciny nahodilého zisku: vznika z vzajemné se potkavajicich a shiha-
jicich pricin, ne ze zameéru jednajiciho. Vzdyt ani ten, kdo zlato zako-
pal, ani ten, kdo pole obdélaval, nezamyslel, aby ty penize byly naleze-
ny; ale, jak jsem rekla, kam jeden zakopal, tam ten druhy vykopal,
a tak se to stalo spolu. Lze tedy definovat nahodu jako nepredpoklada-
nou udalost z proudéni pricin ve vécech, které se délaji kvuli nécemu
jinému. A to, Ze se priciny stretavaji a plynou k sobé, pusobi onen rad,
ktery postupuje nevyhnutelnym spojenim; rad, jenz, vychazejici
7. pramene Prozretelnosti, usporadava vse ve svych mistech a c¢asech.*

Kniha V, metrum 2

U skal Achemenijskych, kde obraceny

boj uprchliki zabodava do hrudi pronasledovatelu stiely,
Tigris a Eufrat z jednoho pramene vyveéraji,

a brzy se rozdéli a oddéli vody.

Kdyby se zase sesly a jejich tok se v jedno svedl,
stekly by do sebe to, co kazda vina z druhého koryta nese,
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setkaly by se lodé a kmeny, strhnuté z pobrezi,
a smisena vlna by splélala nahodilé figury:

prec i ty bludné pripady ridi

sklon zemé a plynouci rad struzky.

Tak to, co se zd4, ze plyne pod uvolnénymi olézemi,
Nahoda, snasi uzdy a sama po zakonu kraci.

KnihaV, prosa 3

L~Rozumim,* pravil jsem, ,a souhlasim, Ze je tomu, jak rikas. Ale v této
radé navzajem spjatych pricin: je néjaka svoboda nasi vile, nebo
i samé pohyby lidskych dusi spouta osudovy retéz?“ - ,Je,“ pravila;
Lhebot by nebyla zadna rozumova prirozenost, kdyby ji nebyla pri-
tomna svoboda rozhodovani. Co totiz prirozené muze uzivat rozumu,
ma usudek, kterym rozeznava jednotlivé véci. Takze samo rozeznava,
co se ma vyhybat, co ma zadat. A co kdo soudi, ze se ma prat, hleda;
a utika od toho, co poklada za vyhybatelné. Tedy v téch, v nichz je ro-
zum, je i svoboda chtit a nechtit. Nestanovim vsak, zZe je ve vSech stej-
na. Vznesenym a bozskym substancim je dan jasny usudek, neporuse-
na vule a ucinna moc dosahnout toho, co si zvolily. Lidské duse musi
byt svobodnéjsi, pokud se udrzuji v pozorovani bozské mysli; méne,
pokud Klesaji k telum; a jesté méne, pokud jsou svazany s pozemsky-
mi udy. Nejzazsi je otroctvi, kdyz oddané nerestem padnou z vlastnic-
tvi vlastniho rozumu. Vzdyt kdyz oc¢i od svétla nejvyssi pravdy spusti
k niz$im a temnym vécem, hned se v mlze nevédomosti zatemni, trapi
je zhoubné vasne; pripojovanim a souhlasem s nimi zvetsuji otroctvi,
které si samy privodily, a jsou jaksi zajaté svou vlastni svobodou.
A prece to vSe spatruje odveéky pohled Prozretelnosti a predurcené vse
usporadava kazdému podle jeho zasluh.*
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Kniha V, metrum 4

Vsespatrujiciho a vSeposlouchajiciho’
Foiba, jasn¢ho ¢istym svétlem,

zpiva medovou tvari Homér;

on vsak paprsku svou slabou zari
nejhlubsi Gtroby zemé ani morské hlubiny
neni schopen prorazit.

Nikoli tak ptuvodce velkého svéta:
jemu, hledicimu z vySe na vse,

zadna hmota zeme neklade odpor,
ani noc hvézdam mraky nebrani;

co jest, co bylo a co prijde,

jedinym dotykem své mysli vidi.

A protoze on sam vSechno pozoruje,
miizes ho po pravdé nazvat sluncem.

KnihaV, prosa s
Tu ja: ,Hle,“ ekl jsem, ,jsem zase zmaten t€zsi nejasnosti.“ -, Jakou?*
pravila. ,Uz tusim, co té zneklidnuje.“ - ,Prilis se zda,* rekl jsem,

Lprotirecit a odporovat, ze Biih vi vSsechno dopredu a Ze je néjaka svo-
boda vile. Vzdyt pokud Buh vSe predvida a nemuze se nijak mylit,
musi nutné nastat to, co Prozretelnost predvida, ze nastane. Pokud
tedy od vécnosti predvida nejen ciny lidi, ale i aradky a vuli, nebude
zadna svoboda rozhodovani; vzdyt nic jiného se nemuze stat, ani jina
vule vzniknout, nez ta, kterou Prozretelnost - jez se nemuze mylit -
dopredu nahlédla. Pokud se daji stahnout jinam, nez co bylo predvi-
dano, nebude uz pevné predznani budouciho, nybrz spise nejisté mi-

néni; a to pokladat o Bohu je rouhani.
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Ani neschvaluji onen rozum, kterym se nékteri domnivaji tento
uzel otazky rozvazat. Rikaji totiz: ne proto se néco stane, Ze to Prozre-
telnost predvida, nybrz naopak: protoze se néco ma stat, nemuze to
uniknout bozské Prozretelnosti, a tim padne nutnost na druhou stra-
nu. Neni totiz nutné, aby se stalo to, co je predvidano, ale je nutné, aby
to, co bude, bylo predvidano. Jako kdyby $lo o to, co je pricinou ¢eho -
zda predznani budoucich véci je pri¢inou nutnosti, nebo nutnost bu-
doucich véci pricinou predznani - a nikoli o to, co se snazime doka-
zat: ze at se ma rad pricin jakkoli, je nutny vysledek predvidanych
vecl, i kdyz predznani neuklada budoucim vécem nutnost nastat.

Vzdyt pokud nékdo sedi, musi byt pravdivé minéni, ze on sedi;
a naopak zase, pokud je o néckom pravdivé minéni, ze sedi, musi se-
det. V obojim je tedy nutnost: v jednom nutnost sezeni, v druhém nut-
nost pravdy. Ale ne proto nékdo sedi, ze je o ném pravdivé minéni, ale
naopak: tato pravda se zrodila proto, Ze on sedé¢l. Tak kdyz pricina
pravdy pochazi z jedné strany, presto je v obou nutnost spolecna.

Podobné lze uvazovat o Prozretelnosti a budoucich vécech. Vzdyt
i kdyz proto, Ze budouci véci jsou, se predvidaji, a ne proto se déji, ze
se predvidaji - presto je nutné, aby bud Buh vidél budouci véci, nebo
aby predvidané se staly tak, jak byly predvidany; coz jediné staci ke
zruseni svobody vile. Jak zvracené je, aby vécné predznani bylo ozna-
ceno za pricinu casovych udalosti! Co jiného je totiz myslet, ze Buh
proto predvida budouci véci, ze se stanou, nez myslet, ze co se stalo
kdysi, je pricinou oné nejvyssi Prozretelnosti? A dale: jako kdyz vim,
7e néco je, musi to byt; tak kdyz vim, ze néco bude, musi to byt. Takze
se nelze vyhnout vysledku predznamky véci. Konec¢né: pokud by né-
kdo myslel néco jinak, nez jak se véc ma, neni to védeéni, nybrz klamné
mineéni, které je daleko od pravdivosti védéni. Pokud tedy néco bude,
ale jeho vysledek neni jisty a nutny, jak lze predvidat, ze to bude? Jako
je samo védéni bez primeési lzi, tak to, co z ného vyplyva, nemuze byt
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jinak, nez jak je pojato. To je totiz pric¢ina, proc¢ védéni postrada kla-
mu: aby véc musela byt tak, jak ji védéni chape.

Co tedy, jak Buh pozna tyto nejisté budouci véci? Pokud by nevy-
hnutelné soudil, ze se stanou véci, které se mohou i nestat, myli se;
coz nejen myslet je rouhanti, ale i vyslovit. Pokud by soudil, Ze se sta-
nou tak, jak se stanou - aby veédeél, ze se mohou stejné stat i nestat -
jaké je to predznani, které nic jistého, nic pevného nechape? Jaky je
rozdil od onoho smésného vésténi Teiresia: ,Cokoli reknu, bud bude,
nebo nebude?’

A ¢im predci bozska Prozretelnost minéni, jestlize jako lidé soudi
nejisté véci, jejichz vysledek je nejisty? Pokud vsak u ného, nejspoleh-
livéjsitho pramene vSech véci, nemuze byt nic nejistého, pak je vysle-
dek tech vect, které on pevne predznal, jisty.

Takze neni zadna svoboda v lidskych turadcich a ¢inech, které boz-
ska mysl, predvidajici vSe bez omylu nepravdivosti, pevné vaze a nuti
k jedinému vysledku. Jakmile se to jednou prijme, je ziejmy rozsah
padu lidskych véci. Marné se dobrym a zlym ukladaji odmeény a tresty,
kterych si nikdo nezaslouzil svobodnym a dobrovolnym hnutim duse.
A to, co se nyni poklada za nejspravedlivejsi — trestat nemoralni a od-
meénovat poctivé — se bude jevit nejnespravedlivéjsi, protoze je k obo-
jimu nedovadi vlastni vule, nybrz je nuti jista nutnost budouciho. Ani
ctnosti, ani neresti tedy nebudou nicim, nybrz vse se zmatkem smise-
nou zaminkou zasluh; a ¢ehoz horsiho si 1ze predstavit, nez kdyz ves-
kery rad vychazi z Prozretelnosti a nic neni dovoleno lidskym tuvaham
- stane se, Ze i nase neresti se vztahuji k puvodci vSeho dobrého. Tak
nema smysl ani doufat, ani prosit; vzdyt co by kdo doufal, nebo za co
prosil, kdyz vSe zadouci plete nelomena rada?

Takto by byla odstranéna ta jedinecna komunikace mezi lidmi
a Bohem - doufani a proseni - skrze kterou si za cenu spravedlivé po-
kory zaslouzime nedocenitelnou vyménu bozské milosti; coz je jediny
zpusob, jimz se zda, ze lidé mohou s Bohem rozmlouvat a pripojovat

108



se k onomu nepristupnému svétlu pred splnénim prosby pravé pres
samo usili modlitby. Pokud by, prijetim nutnosti budoucich véci, se
verilo, ze nemaji zadnou silu, ¢cim bychom se mohli spojit a pripojit
k onomu nejvyssimu Pramenu véci? A pak by, jak jsi pred chvili zpiva-
la, lidsky rod, oddélen a odstranén od svého pramene, zemdlel.“

Kniha V, metrum 6

Jaka nesvorna pricina rozvazuje
smlouvy veci? Jaky Buh ustanovil
dvéma pravdam tak velkou valku,

aby ty, jez jednotlivé kazda sama stoji,
smisené nechtély se spojit v jedno jho?

Ci zadny nesvar neni mezi pravdami,
a vzdy spolu jisté se drzi?

Ale mysl, zavalena slepymi udy,

pod stlacenym svétlem nemuze
jemné spoje veéci poznat?

Ale proc tak velkou laskou hort

najit skryté stopy pravdy?

Vi, co uzkostlivé hleda poznat?

Ale kdo se namaha znat znamé?

A pokud nevi, co slepé hleda?

Vzdyt kdo si preje néco?

Nebo kdo by umél nasledoval neznamé,
nebo kde by to nasel? Kdo by nalezené
dokazal poznat, nejsa znaly jeho tvaru?

Ci kdyZ mysl vidéla vysokou,
poznavala zaroven i nejvyssi vée i jednotlivé véci,
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a nyni, zahalena mlhou udu,
neni aplné zapomnéla sama na sebe,
drzi nejvyssi, zatimco ztraci jednotlivosti?

Tedy kdokoli pravdu hleda,

neni ani v jednom stavu; nevi totiz,

a presto zcela vSe nezna,

ale konzultuje nejvyssi, kterou si pamatuje,
prehlizi vysoké véci znovu,

aby mohl zapomenuté c¢asti

doplnit k zachovanym.

KnihaV, prosa 7

Tu ona: ,Stary je,“ pravila, ,tento spor o Prozretelnosti, M. Tulliem Ci-
ceronem pri pojednani o vésténi dikladné probirany, a tobé samému
jiz dlouho a mnoho hledany - a prec dosud nikym z vas ne dost pecli-
vé a pevne vyreseny. Pricina mlhy je ta, ze pohyb lidského uvazovani
nelze prenést k jednoduchosti bozského predznani; pokud by se to
n¢jak podarilo pomyslet, nezustalo by nic nejasného. To se pokusim
odhalit a vyresit, pokud si napred uvazim to, ¢im jsi zneklidnén.

Ptam se totiz: pro¢ pokladas za méné ucinny ten rozum rozvazuji-
cich, ktery, protoze se domniva, zZe predznani neni pri¢inou nutnosti
budoucich véci, poklada za nevadicim svobodu rozhodovani? Odkud
ty beres argument pro nutnost budoucich véci, nez ze co se predvida,
nemuze se nestat? Pokud tedy predvidani nepridava zadnou nutnost
budoucim vécem, - coz jsi i pred chvili vyznaval - co nuti, aby dobro-
volné vysledky veci byly privedeny k jistému vysledku?

Vzdyt pro vyvozeni: abys si uvédomil, co z toho plyne, predpokla-
dejme, Ze zadné predznani neexistuje. Byly by snad véci, které vycha-
zeji ze svobody vile, privedeny k nutnosti? — Nikoli. - Predpokladejme
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znovu, ze je — ale neuklada vécem zadnou nutnost: zustane, myslim,
taz uplna a neomezena svoboda viile.

Ale predznani,” reknes, ,i kdyz neuklada budoucim vécem nutnost
nastat, prece je znakem, ze nutné nastanou.” Pak by, i kdyby zadné
predznani nebylo, bylo prece zrejmé, ze vysledky budoucich véci jsou
nutné; vzdyt kazdy znak jen ukazuje, co jest, nikoli ptisobi to, co ozna-
cuje. Je tedy treba napred ukazat, Ze nic nenastava jinak nez z nutnos-
ti, aby se zdalo, ze predznamka je znakem této nutnosti; jinak, pokud
neni nutnost, nemuze byt ani ona znakem néceho, co neni. A je zna-
mo, ze dukaz podlozeny pevnym rozumem se musi vést ne ze znaku
a vné hledanych argumentu, nybrz z vhodnych a nutnych pricin.

Ale jak muze byt, ze se nestane to, co se predvida, ze nastane? Ja-
koby my verili, Ze se nestane to, co Prozretelnost predznala, ze se sta-
ne. A nespis soudime, ze — byt se stane — nemelo to svou prirozenou
nutnost nastat. To si muzes snadno uvédomit odtud: mnohé véci pre-
ce vidime ve chvili, kdy se délaji, pred o¢ima - jako to, co délaji koci
pri rizeni a obraceni vozu, a podobné¢ vSe ostatni. Nuti snad néktera
nutnost, aby se délaly? Nikoli; marny by byl vysledek uméni, pokud by
vSe bylo donuceno hybat se. Co tedy, kdyz se déla, nema nutnost exis-
tovat, totéz pak drive, nez se stane, bude bez nutnosti. Takze jsou véci,
které se stanou a jejichz vysledek je zprostén od vsi nutnosti. Vzdyt
nikdo nebude rikat, ze co se dnes déje, nemelo se stat, nez se stalo.
Takze i tyto, byt predpoznané, maji svobodné vysledky. Jako védéni
pritomnych véci nevnasi zadnou nutnost do toho, co se nyni déje, tak
predznani budoucich véci nevnasi zadnou nutnost do toho, co ma
nastat.

Ale, rikas, pochybnost je v tom, zda u véci, které nemaji nutné vy-
sledky, muze byt n¢jaké predznani. Zdaji se totiz odporovat si: myslis,
ze pokud se predvida, nasleduje nutnost; pokud chybi nutnost, nemii-
z7e se predvidat; a nic nelze obsahnout védénim, nez co je jisté. A po-
kud nejisté vysledky veci se predvidaji jako jisté, to pry je mlha miné-
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ni, ne pravdivost védéni. Myslet totiz néco jinak, nez jak se véc ma,
pokladas za odlisné od nenarusené védomosti.

Pricinou tohoto omylu je, ze vSe, co kdo zna, se poznava jen podle
vlastni sily a prirozenosti téch véci, co jsou poznavany. Opak je prav-
da: vSe, co je poznavano, se chape ne podle své vlastni sily, nybrz po-
dle schopnosti poznavajicich. Aby to bylo jasné z kratkého prikladu:
tutéz kulatost télesa poznava jinak zrak, jinak hmat. Zrak zpovzdali je-
dinym pohledem vidénymi paprsky obsahne vse najednou; hmat, pri-
Inuty ke kouli, obchazi jeji obvod a chape kulatost po castech.

Toho samého clovéka pozoruje jinak smysl, jinak obrazotvornost,
jinak rozum, jinak inteligence. Smysl totiz posuzuje tvar vlozeny do
podkladu hmoty, obrazotvornost pak jenom tvar bez hmoty. Rozum
tento transcenduje a tvar sam, ktery je pritomen v jednotlivostech,
posuzuje v univerzalni uvaze. Vyssi zrak inteligence je jesté vznesSe-
nejsi; presahuje totiz obvod univerzality a onen jednoduchy tvar sam
cistym ostrim mysli pozoruje. V tom je treba zvlaste uvazit: vyssi sila
chapani objima nizsi; nizsi vsak k vyssi nijak nedosahuje. Smysl totiz
nic kromé hmoty nedosahne, obrazotvornost nenahlizi univerzalni
druhy, rozum nechape jednoduchy tvar. Ale inteligence, jaksi shora
hledici, poté co pojala tvar, posuzuje vSe, co je pod ni; ¢ini to tim zpu-
sobem, jimz chape sam tvar, ktery nikomu jinému nemuze byt znam.
Vzdyt i univerzalno rozumu, i tvar obrazotvornosti, i hmotné smyslo-
vé poznava — a to ani ne uzivajic rozumu, ani obrazotvornosti, ani
smyslu, ale jedinym zableskem mysli, formalné, abych tak rekla, hle-
dic na vSe. Rozum, kdyz pozoruje univerzalno, chape predstavitelné
nebo smyslové - ne tim, ze by uzival obrazotvornosti nebo smyslu,
nybrz tak, ze univerzalno svého pojeti definuje takto: ,clovek je zivo-
¢ich dvounohy rozumovy’. A i kdyz je to univerzalni pojem, nikdo nevi,
7e je to zaroven predstavitelna a smyslova véc; a prece ji tam nevidi
ani obrazotvornosti, ani smyslem, nybrz rozumovym pojetim.
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Obrazotvornost také, byt ze smyslu vzala pocatek vidéni a utvareni
tvaru, presto bez smyslu posuzuje smyslové véci, a to podle své, obra-
zové, a nikoli smyslové schopnosti. Vidis tedy, ze pri poznani vsichni
spiSe uzivaji své vlastni schopnosti, nez schopnosti toho, co je pozna-
vano? A to neni nespravedlive; nebot kdyz kazdy soud je aktem soudi-
ciho, musi nutné kazdy svou cinnost provadét ne cizi, nybrz vlastni
silou.

Kniha V, metrum 8

Kdysi Stoicka Portika uvedla

presprilis temné starce,

kteri verili, ze smysly a predstavy

7. vnejsich teéles do mysli jsou vtiskany,

jako kdysi rychlou rydlem na hladiné stranky,
ktera nema zadné stopy,

se vliskuji zretelna pismena.

Ale pokud mysl, zivouci vlastnimi pohyby,
nic nerozviji sama ze sebe,

ale lezi trpna, podrobend znaktim téles,

a jako zrcadlo vraci prazdné obrazy véci —
odkud by v dusich zila

toho poznani v$e vidici?

Jaka sila jednotlivosti pozoruje,

¢i ktera rozdéluje poznané?

Ktera znovu sbira rozdélené

a stridavou cestou se vydava,

hned vrchy strka hlavu,

hned sestupuje do hlubin,
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pak navracejic se k sobé
pravdou pak nepravdu usvédcuje?

To je pricina pusobici
daleko mocnéjsi nez ta,
ktera trpne nese vtisknuté
znaky, jako hmota.

Presto vsak predchazi, probouzejic
a hybajic silami dusSe,

vasen v zivém tcle,

kdyz bud svétlo zasahne oci,

nebo hlas zazni v usich.

Pak probuzena sila mysli,

jaké ma uvnitr druhy,

vola k podobnym pohybtiim

a pripojuje je k vnéjsim znakum,
a s uvnitr skrytymi

tvary misi obrazy.

Kniha V, prosa 9

LPokud tedy v télesném vnimani - ackoli nastroje smysla dorazi ven-
kovsky stanovené vlastnosti a silu jednajici duse predchazi vasen téla,
ktera v sobé akt mysli vzbuzuje a pobouri zatim odpocivajici formy
uvnitr - pokud ve vnimani tél duSe neni oznacena vasni, nybrz ze své
sily soudi vasen podkladu v téle, o¢ vic ty véci, které jsou osvobozeny
ode vsech telesnych afekti, pri rozliSovani nenasleduji to, co se jim
vneé predklada, nybrz cinnost své mysli ridi!

7 tohoto divodu pripadly rozmanita poznani riaznym a odliSnym

substancim. Smysl totiz, zbaven vSech ostatnich poznani, pripadl ne-
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hybnym zivocichtim, jako jsou musle mori a jini tvorové zivici se pri-
satim ke skalam; obrazotvornost pohyblivym Selmam, u nichz uz se
zda, ze je n¢jaky cit utéci nebo zadat. Rozum je vSak pouze lidského
rodu, jako inteligence je pouze bozska. Takze ono poznani vynika nad
ostatni, které svou vlastni prirozenosti poznava nejen vlastni, ale
i podklady ostatnich poznani.

Co tedy, pokud smysl a obrazotvornost odporuje Gvaze a 1ika, ze
univerzalno, které rozum mysli, ze nahlizi, neni ni¢cim? Protoze co je
smyslové nebo predstavitelné, nemiuze pry byt univerzalni. Bud je
tedy pravdivy tsudek rozumu a nic smyslové neni; nebo - jelikoz se
vi, ze mnohé véci jsou podrobeny smyslum a obrazotvornosti - je
prazdnym pojem rozumu, ktery smyslové a jednotlivé véci poklada za
jakési univerzalni. Na to pokud rozum odpovi, ze on vidi jak smyslové,
tak predstavitelné v tivaze univerzality, zatimco ony k poznani univer-
zality aspirovat nemohou, protoze jejich poznani nedokaze presah-
nout telesné tvary — a ze proto v poznani véci se ma verit spise pevnej-
simu a dokonalejsimu tsudku - v takovém sporu bychom my, kteri
mame silu jak uvazovat, tak si predstavovat, tak i vnimat, neprinutili
spiSe stranu rozumu k vitézstvi?

Podobné je to, ze lidsky rozum se domniva, Ze bozska inteligence
nenahlizi budouci véci jinak nez on sam je poznava. Vzdyl uvazujes
takto: pokud nékteré véci se zda, ze nemaji jisté a nutné vysledky, nel-
ze tyto s jistotou predvidat. Takze o téchto vécech neni zadné pred-
znani; a pokud bychom i o nich veérili, ze je, nic by nenastavalo mimo
nutnost. Pokud tedy, jako jsme ucastni rozumu, mohli bychom mit
i soud bozské mysli, - stejné jako jsme uznali, ze obrazotvornost
a smysl maji ustoupit rozumu - tak bychom pokladali za nejspravedli-
vejsi, aby i lidsky rozum ustoupil bozské mysli. Proto pokud muzeme,
povzneseme se na vrchol oné nejvyssi inteligence; nebot tam rozum
uvidi, co v sobé neni schopen pozorovat: a to je, jakym zpusobem i to,
co nema jisty vysledek, prece jisté a definované vidi predznamka; a jak
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to neni minéni, nybrz jednoduchost nejvyssiho veédéni nikterak
omezena.

Kniha V, metrum 10

Jak rozmanitymi tvary zivocichové prochazeji po zemi!

Jedni maji t¢lo natazené a shrabuji prach,

trvalou brazdu tahnou silou hrudi;

jini lehkosti kridel biji vétry

a bludné prostory nekonecného éteru lekutym letem prekonavaji;
jeste jini s potésenim stlacuji stopy do pudy chuzi

a bud prochazeji zelené plané, nebo vstupuji do lest.

Ackoli vidis, ze se vSe lisi v rozmanitych tvarech,

jejich sklopena tvar prec dokaze otupit tupé smysly.

Jediny rod lidi zveda vzneSenéjsi vrchol
a hbity stoji primym tclem a hledi dolt na zemé.

Toto, nemyslis-li si o sobé Spatné jako pozemstan, nauci tvar:
Ty, ktery primou tvari hledas nebe a zdvihas celo,

i dusi ponor do vySe, aby nespadla niz, zatizena,

nez by meéla; mysl al se nad (€lo vznesenym povznese.

Kniha V, prosa 11
LJelikoz tedy, jak bylo pred chvili ukazano, vSe, co se poznava, se ne-
poznava ze své vlastni prirozenosti, nybrz z prirozenosti chapajicich,

pohlédnéme nyni, jak dalece se to smi, jaky je stav bozské substance,
abychom poznali, jaké je i jeji védéni.

16



Je obecnym soudem vsech, kdo Ziji rozumem, ze Buh je vécny. Co je
tedy veécnost, uvazme. Nebot ta nam odhali i prirozenost bozskou
i védeni.

Vécnost je tedy uplné a dokonalé vlastnéni nekone¢ného zivota
najednou. To bude jasnéjsi ze srovnani s ¢asnymi vécmi. VSe, co Zije
v case, pokracuje jako pritomnost z minulosti do budoucnosti; a nic
ulozeného v ¢ase nemuze naraz obejmout cely prostor svého zivota:
jesté nema zitrek, vcerejSek uz ztratilo. A v dnesnim zivoté nezijete
nic vic nez ve chvili oné pohybujici se, prechodné. Takze co podléha
podmince casu - byt by to, jak soudil Aristotelés o svété, nemélo ni-
kdy zacatek ani konec, a zivot jeho se napinal s nekonec¢nosti casu -
presto takové jesté neni, aby se po pravu verilo, ze je vééné. Nechopi
a neobsahne totiz soucasné cely prostor svého nekonec¢ného zivota,
nybrz budoucnost jeSté nema, minulost uz nema.

Co vsak celou plnost nekonecného zivota naraz chape a vlastni -
u ¢eho ni¢cim budoucim nic nechybi ani nic minulého neuplynulo - to
se po pravu nazyva vecnym. A musi nutné, mocno sebe, trvat pritom-
no sobé vzdy a mit nekonecnost pohyblivého ¢asu jako pritomnost.

Odtud nespravné pochopili nekteri, kteri, slysice, ze Platon soudil,
7e tento svét nema zacatek v case ani nebude mit konec, se domnivaji,
ze timto zpusobem je svet spoluvecny se Stvoritelem. Jiné je totiz pro-
chazet nekonec¢nym zivotem - coz Platon prisoudil svétu; jiné je obe-
jmout celou pritomnost nekone¢ného zivota soucasneé, coz je vlastno-
sti bozské mysli. Bith také nema byt pokladan za starsi nez stvorené
véci mnozstvim casu, nybrz vlastnosti jednoduché prirozenosti. Tento
totiz pritomny stav nehybného zivota napodobuje onen nekonecny
pohyb c¢asnych véci; a protoze ho nedovede ani znazornit, ani se mu
vyrovnat, klesa z nehybnosti do pohybu, ubyva z jednoduchosti pri-
tomnosti do nekonec¢ného mnozstvi budoucnosti a minulosti. A pro-
toze nedokaze vlastnit najednou celou plnost svého zivota, — prave
proto, zZe néjak nikdy neprestava byt - zda se pon¢kud napodobovat
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to, co nemuze naplnit a vyjadrit: vaze se k jakékoli pritomnosti onoho
malého, prchavého okamziku. Protoze ta nese jakysi obraz oné trvajici
pritomnosti, tém, kterym se dostane, poskytuje, aby se zdaly byt. Ale
protoze zustat nemohla, dala se na nekone¢nou cestu casu, a timto
zpusobem doslo k tomu, Ze chizi pokracovala v zivoté, jehoz plnost
neunesla trvat. A tak, chceme-li vécem dat jména dustojna, podle Pla-
tona rekneme, ze Buh je vécny, svet pak trvaly.

Jelikoz kazdé poznani podle své prirozenosti chape to, co je mu
podrizeno, a jelikoZ je u Boha stav vzdy vécny a pritomny, i jeho védé-
ni, presahujic kazdy pohyb casu, prebyva v jednoduchosti své pritom-
nosti; obejimajic nekonecné prostory minulosti a budoucnosti, hledi
na vse, jako by se uz to delo, ve svém jednoduchém poznani. Takze
chces-li zvazit predvidavost, kterou rozlisuje vSechny véci, spravnéji
nez predznani budouciho ji nazves védénim nikdy neklesajici pritom-
nosti. Odtud se spiSe nenazyva predvidanim, nybrz prozretelnosti,
protoze vzdaleno od nejnizsich véci, ulozeno jaksi z vysokého vrcholu
vécl, vSe pozoruje.

Pro¢ se tedy dozadujes, aby se stavaly nutnymi véci, které jsou
osvetleny bozskym svétlem, kdyz ani lidé nedélaji nutnymi véci, které
vidi? Vnasi tvij zrak néjakou nutnost do véci, které vidis jako pritom-
né?* - Vubec ne.“ - ,A pokud je dustojné srovnani bozské a lidské
pritomnosti: jako vy vidite nékteré véci pres toto své ¢asné pritomno,
tak on vSe vidi pres své vécné. Takze toto bozské predznani nemeéni
prirozenost ani vlastnosti véci, a pozoruje je jako pritomné, jaké kdysi
v case nastanou. Nezaménuje usudky véci a jednim zableskem své
mysli rozpoznava veci, jez maji prijit, jako nutné i jako nenutné - stej-
ne jako vy, kdyz zaroven vidite, ze jeden clovek chodi po zemi a slunce
vychazi na nebi: ackoli zaroven oboje vidite, prece rozliSujete a soudi-
te, Ze toto je dobrovolné a to nutné. Tak tedy, hledé na vse, bozsky po-
hled nijak nenarusuje kvalitu véci — u sebe sice pritomnych, ve stavu
casu pak budoucich. Takze toto neni minéni, nybrz poznani opirajici
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se o pravdu, protoze vi, Ze se stane to, o ¢cem také vi, ze nepostrada
nutnosti své existence.

Zde, pokud reknes: ,to, o cem Buh vidi, Ze nastane, nemuze se ne-
stat; a co se nemuze nestat, nastava z nutnosti, a pripoutas me k slovu
nutnost, - vyznam, ze je to véc nejpevnéjsi pravdy, ale ke které sotva
kdo kromeé pozorovatele bozstvi pristoupi. Odpovim totiz: tataz bu-
douci véc, pokud se vztahuje k bozskému poznani, je nutna; pokud se
posuzuje ve své prirozenosti, zda se zcela svobodna a nespoutana.
Jsou totiz dva druhy nutnosti: jedna jednoducha, jako je nutné, aby
vSichni lidé byli smrtelni; druha podminéna, jako kdybys vedeél, ze né-
kdo chodi, musi nutné chodit. Co kdo zna, to nemuze byt jinak, nez
jak je znamo; ale tato podminka k sobé nevaze onu jednoduchou. Tuto
nutnost nedéla jeho vlastni prirozenost, nybrz pridani podminky;
zadna nutnost nenuti jit toho, kdo kraci dobrovolné, ackoli nutné -
zatimco jde - Kraci. Stejné i to, co Prozretelnost vidi jako pritomné,
musi byt; byt nemélo zadnou nutnost prirozenosti. A Bith ty budouci
véci, které vychazeji ze svobody rozhodovani, pozoruje jako pritomné.
Takze vztazeny k pohledu bozskému jsou nutné podminkou bozského
poznani, uvazovany o sobé pak od uplné svobody své prirozenosti ne-
ustupuji. Nastanou tedy bezpochyby vSe, co Bih vi napred, Ze nastane;
ale nékteré z nich pochazeji ze svobody vile. Byt nastanou, presto ne-
ztraceji svou vlastni prirozenost, podle niz, driv nez nastaly, by nebyly
mohly nastat.

Jaky je tedy rozdil, ze nejsou nutné, kdyz kvuli podmince bozského
poznani ve vSech ohledech jako nutnost nastanou? Totiz ten, Ze ty
veci, které jsem predtim predlozila, slunce vychazejici a chodiciho
cloveéka, — zatimco se déji, nemohou se nedit - prece jedno z nich mu-
selo nutné existovat uz driv, nez se stalo, druhé pak nikoli. Tak i to, co
Buh ma jako pritomné, bezpochyby bude existovat; ale jedna véc po-
chazi z nutnosti véci, druha pak z moci jednajicich. Neni tedy nespra-
vedlivé rikat, ze tyto véci, pokud se vztahuji k bozskému poznani, jsou
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nutné; pokud se posuzuji o sobé, jsou osvobozeny od pout nutnosti -
jako v§e, co podléha smyslum, pokud se vztahuje k rozumu, je univer-
zalnim; pokud na né hledis samo o sob¢, jednotlivym.

Ale,” feknes, ,pokud je v mé moci zmeénit tradek, zrusim Prozretel-
nost, protoze co ona predvida, snad zménim.” Odpovim: svij aradek
muzes$ skutecné obratit; ale protoze i to, ze muzes, i zda to udeélas,
i kam se obratis, pozoruje pritomna pravda Prozretelnosti, nemuzes
uniknout bozskému predznani, — stejné jako nemuze$ uniknout po-
hledu pritomného oka, byt by ses svobodnou vili obracel k rozmani-
tym ¢inam.

,Co tedy,” reknes, ,z mého usporadani se zmeéni bozské védéni, aby,
kdyz ja ted chci toto, ted ono, se zdalo, ze i ono strida radu poznani?’
Nikoli. Vzdyt vSechno budouci predbiha bozsky pohled a navraci
k pritomnosti svého vlastniho poznani; nestrida, jak myslis, ted toto,
ted jiné predpoznanim, nybrz jednim zableskem, zustavajic, predcha-
z1 a objima tvé promeény. Tuto pritomnost obejimani vseho a vidéni
neziskal Buh z vysledku budoucich véci, nybrz ze své vlastni
jednoduchosti.

Odtud se také rozvazuje to, co jsi pred chvili predkladal: ze by bylo
nehodno, kdyby se rikalo, ze nase budouci véci jsou pri¢inou boziho
vedeéni. Vzdyt tato sila veédeéni, chapajic pritomné vSe, sama stanovi
vSem vécem jejich zpusob a nic nedluzi naslednym. A protoze je tomu
tak, zustava nedotcena pro smrtelniky svoboda rozhodovani; a ne-
spravedlivé nejsou zakony, které valim, osvobozenym od v$i nutnosti,
predkladaji odmény a tresty. Zustava také shora pozorovatel vSech
vecl, predveédouci Buh; a pritomna véc¢nost jeho zraku se setkava s bu-
douci kvalitou nasich ¢inu, dobrym udeéluje odmeény, zlym tresty.

Neni marné doufani a modlitby, které v Boha klademe; nebot kdyz
jsou spravné, nemohou byt neucinné. Odvracejte se tedy od neresti,
péstujte ctnosti, zvedejte dusi k spravnym nadéjim, pokorné modlitby
posilejte vzhuru. Velka je vam - pokud se nechcete tvarit, ze to tak
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neni — ulozena nutnost poctivosti, kdyz pred ocima soudce, ktery vse
vidi, jednate.“
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